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1. Pvod

Ng8§rodn2 ekonomick8 radaedwnlu8 20 0ONERK)o wzmiak
pSedsedy vlI&§dy LR. Jej2m pTvodn2m posl §n2n
vli 8dy LR a podpedai ¢ tepsrkv@ni®d peoSleadvi nND roku
ustaven? pSawubhndn®@ 0WI9SE by Iw rozhodnut o, ge
v pr8ci a do z8S2 2009 pSiprav?2 zpr§vu, kt

vivoje |lesk® ekonomi ky

Ny n 2 pSedk!| 8Sdyacnh§8kzrzSptrk§& a anal T zy soul asn®h -«
ekonomi ky tak, jak je do znaln® m2ry pSe
ekonomickou Eutia2z.-nBiitusapecivifickTI mi podm2n
vichodn?2 Evropyy. e kWgwahrglzehmerg &zbbedik T sviDt ov
aevropsk®ho hospode2609a®h &t kbdopbchk vIihledT
2010a2011. i §sl eduj 2c2ch kapitol 8ch, pSi formov
Zpr8va NERV ambici vyjroad$®matm, s & tneSBi®d e\ed %n
hospod8&§Sskl vivoj ve stSedn2m a del g2m obd

Ke krokTm hospodE&slkedd ug & lci2mcihg 3 z Ap rusbea z1p8r § \
vyjadSuje pouze okrajovhR. Kr&§tkpadddbtiatvl voj
pSedurlenlT a séemanh® mhB8eypbdeadw® kroky hos
politiky. Nov § wvolelgwdna podzint 2e0r 98, vmTegededa ur | it
tyto kroky pSizpTsobit svim politiikim a p
m2t na pamDti dlouhodobou Bt atuimad®®dB Dhemipod
(@ sme pSesvhRdleni, ¢ge tomu tak bude pSi | a
respektovat hospod§&Sskopmlbiltaisdc k § uadmejz & re2l ,n
financovatelnosti deficitu a dluhu, alev e s p o |LUNpBr i8 ©blast stability

miDny a potenci 8§l n2chkagd@m apsS2padiprogakT.k
kagdodenn? hospodg&§Ssk§8 politika mus?2 bTt
selektivnhD vybran® poradn? skupiny, jakou

Hospod§8§SskagvTe®gijetdc2 ch mNs2c2ch je sice
existuj2c2mi vnhDj g2 mi i vnit Sn2nrgiz op ard mgrek a

|l esk8 ekonadadmielgam?2 stdojp3 wa |jist®m rozcest?2.



pSekong§v&me | ®pe neghSadaegdahg2chakemel Pak
aleitak dojdeV¥ et o g n 2nma gr2o czee nvi k hlubok®mu pokl esu
se znalnim (i kdy§g region8lnh a struktur §l
obyvatel stva. Potenci 812 |jeaskk & oeukl cansonn® kkyr i pzre
budouc2ch budelivySejri,t zvayl bnreamel okruh probl
rychlejg2ho ekonomick®ho rTstu omezuj2 a o
krize vgak tyto probl ®mynpBkiaswh dem2noh hag e
regionu (aybramh@noksuhemEyimpRh Iziem¥e aSyv
naznal uj e, ge pokud tyto probl ®my nebudou

stranhD jedn® a soci 8l n2 pogadavky obyvat e

mohou ve stSedn2m obdob2, pS2padnh pSi pr.
krize,des®athi ki zaci | esk® ekonomi ky. DTs !l ec
n8r Tst zadlugenosti, oslaben2 mhRny a pot Se
bychom plat | i po mnoho budoucpoctobtpdmald®hio dra
ekonomi ky i g¢givotn2 YrovnD, tak v podobD =z

svRDtovlich trz2ch.

Zpr §p&i omezen® k apiapcoiutkifa zlulj een Tp oNIERYV na vyb
problo@nmyzzku fisk&8l n2 udpojtiSebonw srtéf ofrpermo vasa
jaksp S2j movou, tak s vidajovou stranou st§tn
podni katel sk®ho a institucion8ladhhbl py ost ¢
soul as nuRekomomikytiarzvoz bor u t NDchto probl ®&®&mT pak

uvedeg& v el n® | 8§sti zpr 8vy.



2. VnhDjg? podm2nky

SvhRDtovl ekonomickl vivoj prochg8z2 od | ®t a
obdob2zm. Lesk8 ekonomi kanamnlce2 nlkebiytua, p&P eno
dopady do re8l n® ekonomiky jsou a budou
avgechny mezin8rodn?2 ekonomick® instituce ¢
reg§ln® ekonomiky je | esk8§8 ekonemBkpadiakr o
slogithNjg2zho vivoje svDt ov®ho a evropsko®l
pSevaguj2c2mu n§8zoru. Ni ¢cm®n DD, pochopen?

ievropsk® erkeodhOum & ydobhD je z8sadn?2 pro kr 8
urlen22glBkimedmd]T st SednhDdob®ho ekonomi ck®h

2.1 Finanln? aiekBnomicks8 krize

Po roce 2003 se vliivaojp |lsayiBtdatvwod tvidk @n ornjiekcyh  h
regionechi j ev i | jako mi meBd RO 0®I2 zpnriTvmNr NnW®  r e ¢
roltnempo svRDtov®ho hospaéds§ PsSk @reangr Tsotzw i Iniun
vykazovaly pradamdrmdzwvoljsav @ 8o magrhimk yk o&t @ x t
byl glob8ln2 etk®ndmbBkhodhooenvvel mi pozit
regionT rolXtvao|jpv®hovaslva mi moS§dnou hospods§

obyvatel se svou ¢@givotn? Yar ov n?2 dostaly |
doprovs8zen n2zkou inflac?2, kl esaj?2c?2mi Yar
vysokT mi tempy rTstu o lNjae mfui nawnlDthédxc®h ot rals
mi moS&§dnhD rychle uplatnily nov® instrument

aktivech vzrostl|l mezi roky 2000 a 2008 nDk.

Finan]| n?2 kri ze, jej2mg spougthDc2zm mechani :
USA a nasSblyppo®tavenlich finan|ln2ch derivsg
vivoz&§S2y @@®I08swhNtovou ekpepmimokopuohéoeaedien?K

'LNB i MF LR peslaedmrvz2adly mhNDs2s2ch Sadu kvalitn2ch
(Zpr8§8va o finanln2 stabilitnR LNB, Fietakfheohte) vi hl ed N
t Dmtudbi 2sh konkurovat ; kl ade si pouze zaktcéd®pjodaua po
relevantn?2 pro dal g2 kapitoly t®to Zpr 8vy.

2World Economic Outlook, IMF, duben 2009



pSedevg2m pS21lig akomodati vnedgenbBgminpoic
|l etech a negelriow&rolv 8hianan| n2ch vztaz2ch, |jeg
pl atebn2 Dbilance velklch rozvojovich ekono
USA a umognily financov8n2 americk®ho dl uh
korporBBbhem pSekobe®hRo bpSkpph2ho a finan]r
vposl edmPshcpr@ahd kk®mu n8&r Tstu problematickTlc
vgak nejen americklch, ale mnoha evropskl
instrument ), i nkveptokV &Isw hobjfehl,obk@mfimn2c
sli kviditou a Kk znal n®mu pSitvmBeMst Wlost |

nejistoty a poklesu cen aktiv.

Recese zasahuje vgechny obl ast.i svint a, byS

ag na vipitmBw2m rocemi gkl easknteizweé2kj@njo? g2 c h

ekonomi k8§ch se hospod§Sskl rTst viraznnD z|
obchodu. VI 8dy USA, Vel k® Brit8nie a mnoha
pro z8chranu (i podpor u) b azrek oy 2 thio§ esnd ketl

ekonomi k. DTsledkem je vgak prudkT n8r Tst
zadl ugenost.i t Dchto ekonomi k. Potenci 8l n?
del g2 m obdob? je sice dnes omezeno hlubok
pa rnhD jegtND nhPDkolik | et, avgak zcela vyl oul

Dopad tRDchto skutelnost?2 na rozvz2jej2c? s
ni

~

postigeny pS$S2 mo, j e znal TI kg8 se to p
ned8vnl prudkl hosplbdg§Sskivinpstechyla/ z&lod
financovgn2. Velmi se zt2gil pSadskaoapndmms§ec
whDrTm, t®mMNS se zastavil pS2liv pS2mich
obligac?2ch prudce vzrosdrmh?. a poklesly ceny

3Zz,atthco potSebn~§ dodat elen §o dkhaapdi ot vaSOGradiardtsD, D A k USA
vpS2padhD evropsklch bank ( kr oid30miliard USB, ibBlr i t 8ni e) t en



Obr.1: RTst re8l n®ho HDP, %, mezirol
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Propad rTsturidRRivetdchtAB vew D mi kzBebhi?a hv

st Sedn2 a vichodn?2 Bhwdopye( QEENVNNRe QGgeedan 2
2004 se tempa hospod§Ssk®ho rTstu zem2 st &
rozvz2jej2c2ch se zem?, soulasml hpubpad ar
odpov2d§ rpakliest Tceurzem2eR. aMivmoS8§8§dnT pokl
obchodu jobr.2p at rpmilopad akciovich trhT z obr
dopad krize i na n8¢g region (zde k&®nkr ®t nl
pSi prudk®m pokKlesukoinwvfergeeamc éolrrenovich hli
vichodn?2 pEYmM®OpN lkuroz-nytumak pbHoh? ujae pic

inflace zde pr ot or smzewi2n utalkc v T e kawmd mij ka&ooh .v

2.2 StSedn? a vichodn?2 Evropa

Zgl ob&8l n2ho srovngn2 wvyplilvsg, ¢ge dopad fi
st Sedn2 a vichodn?2 upMryopuy Tjcdh Veltmichsitlynlo.
hospod8&8SsklT rTst viraznhD rycthiliejpdd, smdg dim)
domg&c? epbpt SMagen pSedevg2m vnhDj g2 popt v
zahrani | n2 mi i nvesti cemi. Na rozd?2| od nej
I ndie a dalmgadagdg2nmtree ® osnene vsykazuj 2 nNDkter
vytvg§Sely pSebiytagce)atebmgak byl rTst dop
financ? a rostouc? zadlugenost$adlkz erh?§d,
av2c prudce vzrostl a z adlhugenn d ¥t o brBINkY. o ma
el osvhDtov® konjamrlotviBmy aetfercna Tfiin dl uhu

n
c

probl ®m a pSi olek§§van® re§8§ln® i nomingl
standar d TSm dElJ zseem2v vytvoSila olek§vs&n2 ryc
euroz-ny; to u dom§cnosna&dmDpmub nmMasdyi c kT me
0

|l ek8v8h&hnND kr8tkodob® stability i rTstov

Ekonomick§8 krize ve vysphRlITch ekonomi k8ch
Evropy jako ng&hilT extern? gok. KromhD prud
zastavi o extern?z f ipadmddlv §m32 mijcehk zvahrani | n2c
vpodobnN finan|ln2ch a spekulativn2ch invest

dl uhu dom8cnost 2 a korporac?2. Bankovn? S €

“Neplat2 to vgak pro LR.



10

bankami ze zeSA2moE W,apsrrave@teynd hvpmNs2c2ch finanl
Zzhor guj 2c?2 s e pl atebn? schopnosti firem i
gpatnlichi¥%aBrFch tNchto bamRktder Ttak oy ®? pre d
(rakousk® banky) ohsrpood ejlenossamot n® mat eSsk®

Gl ob8l n2 ekonomick8 krize m8 tak na region
Prvn2zm je obecnl dopdaJds| geldkug |pnrk | lersiuz ev,T viod
kpropadu hospod&§Ssk®ho rTstu a nigg2 zisky

dom8cnost 2. Rizika dal g?2?ho rozvoje, negat.
podm2nekr yvcendl|&muk pokl esu investiln2z aktivi:t
investice maj?2 multiplikativn?2 efekt na de
standardn?2 dopad glob§8ln2 krize, kterl dne:
DruhlT negativn2 dopad soulasn® ekonomick®
Evropy specifickl. Celkov8 nejistota, rizi
vhNkthrEem2chef ispiottwu weSejnich financ?2 i br

(v rTznTch zem2ch nraycrhllz&n®& Yorookvl neis)u vpeS®Ilyi
vhNDkterTch zem2ch (Rumehske]r pb@mmat 2 pdidiowgl

v makroekonomickouskei | i t U zem2 r edya ovnzun irkylcyh | oeb apvoyk | ze
z8§stavyin extern2ho financovgn? [ kr 8t kodo
sektoru.

Spekulace o destabilizaci ekonomik regionu se prudce prohloubipww r p r & n &

pol ovinhD b 3Seoz njai BB 0i®,dvkmi ur| it ® medi §l n2 h)
svRDtovIich finanln2ch a ekonomicklch m®di?

st8tn2ch ob)jgacychl (bmN&ktedllicsh kamzt &l i

vgechny vol nyD rpelgoivoonuc;2 tnmlknal o se to i vel mi
nebo Polsko (ob6 ) . Koordinovan® kroky centr 8l n2ch
bSeznaulDDO®kstabilizaci |&sdeéprzem@iraxdd amiim g
re8l n® ekonomilkny?2. niNe8zreTrsyt ap rpoodkulke s cen sur ov
tak® t®mnNDS zastavil pSenos depreciac?2 n8ro
nz2zks.

*Ji $2ynu 2008 se mdjaevsKou pstodtl ®mye mi s 2 .
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Hospod§Sksk 8vip®od iiticentr 8l n2ch bank zem2 st
omezen§ protichTdnTmi | imity. PS2jmy veSej
destabilizace a n8r Tstu dlouhodob® zadlug
financ? pod omS$2 shtoiumuk mrcter odgr eg§t n?2 popt 8§\

fisk&ln2ch injekd? kg2 uprott@umodng§, zde

stabiliz8tory. PodobnnD je do jist® m2ry o
banky stoj?2 pSed k o mpnrao m$ 18 ie gno vngenz2i  Ypr oogkaodval \
vi eakci na ekonomickou situaci svich zem?
mNDny, jeg vygaduj?2 stanovit sazby na %¥rovn

(kr8tkodob®ho) kapit§glu.

Agregs8tn? | 2sl a =zastceddj 2r egll omamnd@®akr oz d?
jednot !l i vl mi zemhDmi existuj2. Skupina zem?2
Sl ovinsko) sice prog2v§ hospod8§8Sskl pokl es
finanl n?2 a bankovn? gskeokdtoobr§ rdeelsattaibvinlld zraocheu s
vliI 8dy tDchtsouiamn® seobNDvschopny financovat
dl uh bez viraznhjs2ch omezenz2, N a ostatn
Rumunsko a Bul harsko) vgak Kkri zecndeohpopad§8 n
dopadu ekonomick® krize jsou t kr @t & ®an 0o mi
obdob?2, jak naposledy uk8zala |l otygsks8 kri.

Predi kce z8kl adn2ch makroekonomickTch par
uvedenanaobil 0. Nej vRDt gdkhes psdE®halktsplEl vh z e m?2
Ve st Sedn? EvrophD bude propad ekkpnomi ck®
mezin8rodnhD srovnateln® odhady to zat2m ne
pokl es bude ponRkud vIiraznnjjgizg vset ad wo ul | el

euroz-ny, tedy na Slovensku a ve Slovinsku

®lvpS2padn, ge hdully akeeptovat tiz&adgyD trgo’zch defici t T, bude dop
fisk8l n2ch injekeemiaz hhecd pPedi3slkl vi Thtodn2 Evropy r
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Obr.7VT voj rdDP)predkteg %, mezirol nh
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Obr.9Ve Sej n,iprediktep% HDP
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3. Lesk§8 lerak@o09sari0loa

3.1 Soulasnl stav

Ekonomi ckILRvivwkjamplvsghulvich | etech <charakt
sostatn2mi zemRlmi regionu:zdmsphhd8&Ssa&i - myl,s
kl esajzzaecstnneanost i, tagenl p S e defickyg 2 m VAR

financovanl mi rovimpPg?2 pifedev®d M. z Z8kl adn?
parametry ¥sphDgm&a sktorniveehr tgsokvdan8yzkkrki t s ti @ pnu  a
euroz-ny se ag do poljakionyr orzdhlouWdn?2008 ppdwmP?
politickT mi souvi sl ost mi a volbou vhodn®hc
keur u. Vel mi sol i dn? post avesntzZatenkam o ma kgD

regionu) | eobrd7blp.Se patrn® z

Souhrnng8 dom8& métla\yw omd o k toibwWiotb2 zemxchh epaginehy
hl avn2ch obchodn2ch partnerT a pSi cel kovl
inflace konvergovalak nf | ac i eurozraydov®mw egld ©i lkov 8n?2
kurzu CZK i Smn § «Ir é&d pkédkdwlbd |crh? cih k tvrT eknydvoeve@mu

posil ovgn?2 kK u7rRzeu8 | m ®minozgdtyo 2vo d .d o b 2 rostly p

souhrnn8 produktivita.

Vposl edn2m delsRt ipret 2zalhylaypi lvn?2 i nvestory
pomRDrnN rozs§hl ® $2m@stziahmaniplom2 dkynvePtioc
vhed8vn®m ekonomi ck®m vivojetpopSirypgBh® i okl
makroekonomi ck® stabilil®288). pPokrock®2kK0Bz
investiln2 pob?2dky dalgo uphSo?d oibgl mio zl se§shklT@nia ksopn
vi hodami ve vybranTch oblastech zpracovat e

| esk® pracovnRons?lng raed!| yy ekk®ho pr Tmyslu

vybranich segmentT, pSedevg2mnhaovaauieémélil
7'Ijato skutel nost, vietnn kr§tko,dochh aprecialnzct
p SedmKitkg re staydom&8c2ch viIivozcT, pSerdiecvig2sni vifdk ® LNB| i
kurzovg8 rizika na %rovni, kter8 se po propadu kur z

jako nere8l nsg.
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virob. Pl at2z sice, ge kriz?2 jsou zasageny
dopad na automobilovli prTmysl je typickIm
| eskou ekonomickou situaci d8l e zhoragil

Ve stejn®m obdob?2, ekdly wogbkramm® hi rswe&kd toirc

rychl Tm rTstem, zaost8valy dom8c? i nvest.
dl ouhodobT ekonomickl rTst, tedy do vzdDnl
investice (pSedevg2m ty =zahranive%pjmag vid
spot Seba) spolu sice pS2mo nesouvisej?2, by
pS21ivu i nvestipcosal efMstdl ogwhaddb il h rTsto

uv8§d2dreel g ch | 8ebédoh? pgkPesw a pomalejg?zh
mnohemo bt 2 gnhj g2.

Od z8§S2 2008 dopad§ ekonomick§ a finanl| n?
zpTsobem jako na ostatn?2 zemhRD stSedn?2 a V]|
gokpodobnlD poklesu zahrani| n?2 popts8vky po v

j icnhl  z emegionu va = 2 vypl Tvaj2c? nejistoty ohl
finacovatelnost. deficitu a dluhu. Bez ohl
ekonomi ka ve srovng8n? se vgemi z emDmi re(
nej r obust nbArlogven:2 ssteakbtiolrn2 bez ri zi kovIich i n\
instrumehzKTm pod2lem ¢gpatnich aktiv, n2zl
veSejnlTch financ?2 [ bNngn®ho Y| tu, kter ® |
bezprobl ®mov Nl edo @givkBP 8B 2 maBka. Kencen cokur .

2008 duorglliot @& st abilizaci |a8sddaprzent2iranciel amidno p

re8l n® ekonomi ky. N8r Tst produkl|l n2 mezery
tak® t®mNS zastavi lchp SEImo sd od e pnrfel caicaec,?2 knt Serro
nzzks.

Vprvn2ch mBDs2c2ch roku 2009 n8hle narost|
nebylyvk r 8t k ®m obdob? schopny (a ochotny) roz
nageho regionu. Kr8t&bdob@®2poestaedan2 aj edch
byl o url ovBepprsolhluama&t ivlt Dj g2ch ekonomi k§8c
(Ukrajina, Turecko) . Pa Tk leidkmuiDn2a kp rkwvootr rd3i r
krokT nhRkterTch centr8ln2chg§dmndkh reagliiotiuk (
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dubna 2009 situace pro LR (ale i pro Pol s
stabilizovang, bez pBzpaddDpngHhed®k@pdeakygr g al
sittace WDkt erTch dal g2ch zem2ch. sQdr&@?Z $e ot
st8tn2 olb)ligace (obr.

3.2 Dosavadn?2 opatSen? hospod§Ssk® pol i

Pro stanoven? odpov?2daj?2c? reakce dom8c? h
si, ge dnegn?2 finan|ln2 a ekonomick8 krize
Pl ato2 jako pro pSpondobddpmak Ikersiuz evnlj ¢ 2 p O |
odvozen®tdophdy obecre®i pnapul stfetgeny Kkrize p
tak® mimo dosah hospod§Ssk® politiky nag?
ekonomi ky doyaem®?2 amgTsppou oagiobchodu ve svDtr

veur oz- nh.

Vprvn2 polovinhD roku 2009 pSijala vl gda L|
zamhNRSen pSedevg?m na nab2dkovou stranu ek
zpl ateb na soci 8NDn2)apedrawvdnnkape] eg uryc|
podpor prozemnllddlkgtn®?2 viaht @gi¥yebhnobblt asdt aclv, vy
infrastrukturn2m projektTm, pos2| en? podp
vidajovou streane 2029 ®@mME| 8OBVdob2 srpen 20
ag kvhDten 2009 LNB kumul ati vnDprson@ejntlm? hmodn
bodu ag na WnagsduhasdnR5pSij2mala nhRkter ®
ekonomi ck®ho r Trsetak,c i p Shead dikwigity |(nepsv operacg n 2

sakceptac?2 vlI8dn2ch obligac? jako kol ater 8§
urlit® zm2rnhDn2 dopadT kri ze, nemohl a vgak

vivojtamt e a n8§sleduj2c2m roce.

Ur i tl pozitirvn2kodophd ekanokmi ckT vIvoj m
stabiliz8tory (vygg?2 soci 8l n2 a dalg?2 plat
pSi vygg2 nezamhRDstnanosti). Na druh® stra

svel kou pravdhDpodobnggt? pavedati glk@® pglydtob
rozpoltov® vidaje (pS2paNSrodmizhep? pp D2ji Ry )i,
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pl §nwy,nukcenT m Yspor §n iwmIl®8 donk?lcahs tvil,daa Tt evdy

protikrizovich opatSen®8 bude nigg2, neg se

33 Krg8tkodoblT vihled a jeho rizika

Odhady roln2zho pokl esu HDeR olg@ s k & o & k opnoohnyi bk
optimist¥hckddhad®, Evr op s RFWHOoIMA, dueeh 20095 es 3, 5
ag po mnohem pesimisti%tNp@g?2 khspa2®g alodr e § |
pracuje MF LR. Vgechny tyto odhad®w vgak z
soulasnhN mimoS8dnou z8vislost kr8tkodob®ho
podm2nk&8ch. Spot Seba domS8cnost?2 prepadul §dy po
soukrhonimvestic; anallzy sershkcahjs pSgs e
NezamBDstnanost sietervalw&0g,0%,0 hiytbfolvaade vbude vel
(kolem 1%) a deficit bNngn®ho Y tu platebn? bi
(klesaj?2 maepepSvipokyesu ekonomick® akti vi

Pro rok 2010 zat2m panuje shoda o nejpravd
0gi ven? svDt ov® ekonmoomivkiyj,ej 2ty c wélnmsne2 zreThs?tc
m2rn®mu o0gi veeur2ozd mjNDde kihetv iPD oNMmesdkou ekonc
Zznamens§ zastaven? pokl esu hospod§Ssk®ho r
ma x i mS8ihtervidlu ¢;,00,5%, kdyg spot Seba dom§8cnost?

stagnovat, lo g i v e n 2 pSisphRje zastaven? efakk|l esu s«

| §stelnhD obnoven® popt8&8vky po vivozech.

®Podobnn by tomu byl o, mnghéry mgv nWNlj Fdan p SiskmEodInizlma i kj e
nomi ky. Jakkoliv by se jejich prvn? dopady mohl
nD nebyl o. Bez ohledu na prudkT ng§rLTRs t m2ry 12
odobND nigg2e@nd8gingpmsbikladUSBSA Vel dodatel n® jed
spotSebitel wugetS2z vDtg2 | 8§st-Jnepejush@&l br posl
m negativn2ch elkeosnko§mi €lkd mdmiiknaf ojrena¢fak ® meng?
8Nt gfe | 8st Ai sk§lgruj keo pioppg,BlIvkakda hdogoageclkahr
cD§lze.mNDvNt g2 fisk8l n2 wledyaajtdlopdgmmpr alylr @ gtgit Iny  d
vku: pSi informac2ch§cmowysokitcalmiag frigs itdtoeaha t bryn
e vI&8§dy by soulasnh vytRsRovaly (alespoR zI| §st
tkem | ervence 2009 vydal | MF dubrtiéobotolote odhadT
| 2sla jsou m2jrnDm@@rr@& ni yOhIgé | @2 naginvad ru? . Publ
2 pouze svDtov® ekonomiky jako cel ku, hl avnzc
Z nageho regionu.

<~ 4 o< TON<—QT ®

@ —tg V—o —5 —0 —o x
O anc —o —wnwo~o
_m'_"QJB<xC_‘
(m‘_'(mDCD('D—IZT

x|
~ 9 O
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Napl nhDn?2 t® 0 kr8&8tkodob® pSedpovindi a hos
vhn8l eduj 2c2ch tTdnech a mNs2c2ch podl|l ®h a't

n8sl eduj2c2ch bodT.

.0dgiven?2 svNRDtov®gekhmomruombkynw pGddepomal ej ¢
pSedpokl §d§. To bude m2t dopad na pomal e
slogek, ale pSedevg?2m na horg2 neg zat?2m

.Makroekonomi ck§8 destabil i zvalcceh ondmkkt eEvircohp I
Nebezpel 2 AnS8kaaeayhasme® pdoblN Rnivgg¢n2 meg t
ltvrtlet2 2009, nicm®nhN kagdl vRtg2 pro
prom2tne do tlaku i na | eskou mBDnu, zdr a

podm2npggdpirk8n2z firem.

.Pokraluj2c2 a pS2paldamkdv nwzim aaz nflijgan Inre3j m s
svDtND oberadlem arldegiwnu sowVivoejeamc 2k on a&pnS

nNRkterTch nhNmecklTch | rakousklch bank).
protistrant r ansakc 2 , ng8r Tst wvolatility na trz2
znovu pokles trgn2z 1likvidity.

.Vygg2 neg olpk&veabmn2 ngeFahaemndsitriem, Kkor g
vmeng2 m2Se i dom8cnost2. PSi peswAltBj g2 m
pomal ej g2 pokral uj 2 ckalpg?knue sp oekxlpeosrut Tv Tproovbe
i kpokl esu cen prTmyslovich virobkT na t

finanln2ch trz2ch v2ce zpS2sn2 ¥%vNhDrov® po

.Prohl ouben? probl ®mTnmabeB8sktehHRpbhehhto!t
PynetozvT ge uvedenlch rizik a d8§8le ze skut
banky pIRoba¢2 wilznamm® e&op on®indle sit avi | n?2
regionu, rk@mdpinagi e olt R.n cV 8§ | n Aefautyfg g @ mmMmil g &

dojRA8r Kstu gpapSipadm®mi vp mo klikaditduen2 pr ob
JegthN v2ce se pro banky zvig2 riziko poc

neschopnost. dom8cnost2. Zvig2 se rizikov
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Jde o rizika, pnte/k@gd@mnpBapadd mgak dvoj:
krize n a nag? ekonomi ku (gl ob8l n?2 vnhDj g?2
zpS2slugegisomu)k m&§ |jedenodilwvenma?mnll e sdkT& | & kil @ rk
probRhneurplaittrinmd IsasovI m z pd@OdEA2nm mz aa eirwe

PS2]iny jsou ophRt dvn:

1T Za prv®, zvigenzemdbmBchagpgoph8hkgvrm2ch obc
se do vygg? popt8vky po exportech prom2tn
f Za druh® (a pSedevgztm) ®mb a ekwvlofn uh wsdaekt or
chovat mi moS§dnnN obezSetnn. PvDrov® pod
financovgn? Il nvestic soukrom®ho sektoru
udr get deficity veSejnlch financ?2 pod ko
pro agred&&t % pdptadiw vI 8dy a municipalit.

3.4 DTsledky pro hospod&§Sskou politiku

PSi danTch dopadech finanl| n? a @sdonomi ck
mognosti kr8tkodob® reakce kvrl8tdky® ma olLbNIB bp o1
rozhoduj 2 c? u d rcgke@n 2 s tnaabki rl o et kyo n p $nii potenci 8§l
ekonomi k v regionu, kontrola deficitT veS$S
opat $orcd 8¢ n2 obl asti a vgéachnk®mr obgdobRkRt ewn
odolnost firem i dokmnost? VvTli vnhDjg2m

BNDhem fin8l n2ho zpracovg8§n2 t®to Zpr8vy (z8§
deficit veSejnich fminahtthLRebpchtskekobubc
odhaduje nyn?2 defalbsol wttB2dnBbddnoctelnit praoa w~ok
220mld.K| (v metodice sestavovg§n2 #HPN2ho ro
(v metodice ES® 5, kter8 je z8kladem pro mezin8rod
krit®ria). StejnhD tak jsou jig zn8&8m® z8kl a
rok 2010 a je jasn®, ge pTjde o rozpolet s

Ministerstvo financ?2 pSedevg2m uv§d2 rosto
| asovhD opogdhNn proti thmspod¥$slke®rmw?2r Fdtak)y
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vidajoe 2 O . Dal g2 m, novlim rizikem jsou zvl
sl ugbu. Z8sadn? pr epach?2 ( prl otvii npdhaokTum 220
olek&8v8&n na pS?2jmov@kgvaa®mu( mnhederm! kibg?
rTstu a dal g2m skutefjeopbe&m)l. nEbudgakpsShnpa

opat Sen? , mTge se saldoroceSelmiachnndi mam
230mld. CZK, respektive \metodice ESA 95 na 7% HDP. Propad absol
hodnot hlavn2ch makroekonomickTch nvelilin

dTs!l eddkallng 2weh | etech a | ze olek8vat, ¢ge do
rozpoltT pohybHD/Pat Tkool Beyn ¥wgak znamenal o z
hodnocen2 stability | esk® aKodendkky snaeme:
jegthD neskobf gl kamia, avgak jig bolestnl mi

ngklad T na financov&§mpasldeddunhrov®adsliughtr

ekonomi ky, kter§ dok8ge pSekong§vat krizo
budouc?2ch pgarkdri a&dk®orWSinsestavovsg§n2 n8vrhu
rok 2010 znamen8§ tSi vDci: respektovgn?

(pSedegsgem8lvn2 oblasti) SadiDto®| ayktra y ve l &:
spTvodn?2 mi pSedst avami pSkerd§ t knidod®hal @ vl
nNDkterTch dan2 a dal g2ch opatSen2 na pS$S2j m

Produk| n2 mezera na konciwHDBkuc@@®l1l0 mmiTiglu

cyklickl schodek st8tn2ho rozpoltu (danl
5%HDP. St ukt ur 8l n2 sl ogka st8tn2ho rozpol tt
dl ouhodobTm trendTm a charakteri §pBks&m | es

danTch, pSedevg?2m diegmeongerraofviactk T $e btyrteknyd;e cdd
hovo$3%HDP2 Znamen8l tdef igei tcedtk®tvn2 ho rozp:«
by ani pSi virazn®m pokl esu &dHDPa miJcakk® j a kgt
bylo uvedeno, realita vgak bude viznamnh
mezing§rodn2ch srovngn2 deff%HDPt nveepSSeejdnsitcahv uf
g8dnl ®Whtro®M, nebezpel 2 pSekrol en? ur | it ®hc
viznamnhD zvyguje nebezpel?2 skluzu na traje

regionu do dnegn?2 velmi sv2zeln® situace.

“Fada zem2 eu z-ny, al letech2009ii 2000 deficity bude v
vira

ro
ZznD%HDSes 10
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Nen2? Y%l ohouSoWEaERNosdyglkhmut 2 ploR.i tNakd cheml | s
vgak dnespSreawmizbbn¢m obdob?2, kter® nebezp
zvyguj e. Mi ni sterstvo financ?2 LR navrhuje
alespoR do wur, | iga ® an2yggtzD epgipr o rok 2010.
reprezentace nebudebegygn® mEdohy nréepelbtRowa
upozorRuje, dglg2nc8hprlaetaecwh bude soci &l nhD a
bol estniDj g?z. Tato skutelnbmit f[eziplk, uknoem§
zmi Rujdeathey2vch kapitol 8ch t®to Zpr8vy.
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4. Vybran® okruhy probl ®&mT

4.1 Fisk8&8ln2 udrgitelnost ve stSedn2m a

Ag do roku 2008 patSila LR mezi zemhD EU,
veSejnizhi fmaneR zahraniln2ho dluhu pod Kk
umognila nag? Z emi pSepowatcmemPszckoh Ny §1

Soul asng8 krize vgak stav? veSejn® rozpolt

Nejedn8 se vagakop®upeobl mgtroku 2010; z
mNDn2 pohl ed i na dl ouhodob?2n 8tsrleendduy] 2uwr2|cuhj 2dce
a v2ce | etech.

4. 1.1 Fisk8In? pozice EU a jej?2ch jednotli

Spol el nTm j menovtaS ead refivd odbne gmS ehdov 2id ast el n ®h o
zhorgen2 fisk8ln2ch pozic a fisk8In2z disci
soul asnhD varov§gn? [ vizvu pro budouc? sta
pSedevg2m nNDmeck®ho empopdmalae m2§ sé leadm®mi lpy

pSistoupily [&8dn®@thm? $® atBegbdbhdidveviamd| ak
stejn® dobhN ug bylo tak® zSejm®, ¢Je zat?2ge
vygadavamhD opat Sen3ipodparuer §sltnrzacnhy bsatngkt n2 c h f

Vzhledem khl oubce recese, z8tNgi bankovn2ho a
mandatorn2ch z8vazc2ch evr @ps koldc hp Sstl Htmu I

~

2008 a 2009 zat2geny viznamnim¢&8xhemenem. T

f vipadkem (pSedevg2msidaRoVmcipr piSP ¢ mde ns2 i
slogky deficitT, vlietnhD pTsoben?2 automat.
f soulasnim n§8rTstem struktur8ln2ch defici
stimulace agreg8tn2T dlo mg erfP aprvopus §iviktye n(zvi tr

Yzprsva NERV

se orientuje pSedevg2m na hospod§Ssk.
hlavn2 pil2S hospod§Sskopolitick® reakce na krizi,
pS?2 @marddlz - ny i dal §foh bhemkyEUeagavaly na postupuj?2c
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postupn® obnovy zdrav®ho finanln2ho sekHt
politik zamhRSenTch na podporu struktur 8§l

udrgiteln®ho rTstu.

Pot Seby, mognosti i reatkck!l driski8dm2stp®Htl Tt
vel mi odlign® a odr 8gej 2 viraznhD rozd2l n®
jednotlivich zem2 na pol §tku krize (pSedev

tl aky, j i mig t yt olistopaklilo 2068mKokige Eprdoppd |yi. | aV
(akg 8d n®mu razantnhDj dgomor wlpean2Senahi neg m&k ko
koordinovanl fisk®%| HBP stvé mugewkr xdldicH,6 BU

EUR), realita vgak je a bude odligng.

CelkovhD | lensk® sts&§ty pBvpailhlildgn@zinSanti de
unijn2ho HDP p%oprmkr W 0D0 0.0, Fozsah opat$
podoba se nicm®nN mezi jednot Inieyjivnyig g2 enmnNm
fisk§8ln2m pob2dk&m p%hsHOPP, | onN&panbdims ko
( MaNar sko, Pobalt?2) situace ve veSejnlch

podpor u. Podobnl obr8zek rozdRlen2 fisk§gIr
201012

Pl innost fisk8l nz2ch stimul ac? byla pSedbh
Cel kovd)p olptoenzz dal §2ch synergi 2, | ze pSedbr
zaji gSuje podpor 88 @ k% Bjodrji2cheo EHIDPagnav obdob?
2010, cog je ekwdEARentIep Yighalki qrul n®0 & dTr az
viDtg? Yl ekanomiage EU automati ck® stabiliz§t
jevobdob?2 i2@10 208 9%HDRB.NnNN8B, 2ozd?2| od rozpol
novich expanzivn2ch opatSen2 automatick®
povzbuzen? ekonwmj Ky ,pr al epk p[fddhsuk ac ywk | u sp
stabilizaln?2 efekt a nevygaduj2?2 obezSetn®
ug2vsny progresivn?2 daRonve®& asnylbsstt@nayn oas tcih a rPaS
expanzivn?2r JssttiumuH R sjk&k ommdljegrd a j e odhadov

“Data EU. Podlero®eh200%dheTkbyfi sk§lnz sti
1,0%HDP, cog pSesnhD odpae2 @29 109r TNl ekE@8,yv 8v Vv ¢
0,5% HDP.
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pSibligmdc®Ont7rd? boebbdt opgmocmne nd nGbd&®M1B:0du v
podrobnhji jsouTabulcsl edky uvedeny v

Tab. 1 Simulace dopadu fisk8l n2ch st

Fisk§ln2 opatSen2 v % HDP 2009 2010
Podpora kupn2 s2]ly dom8cnost? 0,5 0,2
Trh pr8ce 0,1 0
Opat Sen2 zamhNSen§8 na korporace (s vijin 0,2 0,1
Il nvestiln?2 pob2dky (vTli st8vaj2c?2m i n 0,3 0,1
Celkem 1 0,5
Dopad na r Tst HDP 0,8 0,3

4.1.2 EUI deficity a dluh

To vge se mezi | 1 enskT mi st8ty EU prom2t §
financ?2, tak m2ry jejich veSejn®ho zadl uge
generovat pS2j my podl|l ®haj 2 c? zdanDn? a [
vpSeh§zej2c2 | §sti, nej sou djoddi rkau zz28t Dgp?p o

| lensk® zemRD EU podpoSily sv® bhge&bovea? a
rovnaj 2 c®%HBR asbyll schvs8lenfiognosbSddkyg?2 a
zhruba 3% HDP.Nej vt g2 p o d2%HDP § eidgs tparvouwje2d e(n7i,c8h o p
247%HDP ze schvg&8lenich opatSenz) z8ruky za
vigi veSejn®ho dluhu a deficitu, pokud nel
podpor pSZpeaDovlgpaktiv, podpory | ikvidity
Vjiak®m r ozs ahuk otnyetlon ®mp edrTasdeedku ov Il i vn? fi
nejist®, nicm®nN jistl midwuoljl cpho ufliennan | mT2gceh

Bez ohledu na zade 2pr onefliemrgpmalni® garr@camck ov n 2

2008 prTITmNRrnlT rBUY poh 8% irbce 2007 inac2i,3t HDR (v

eur oz - nhNOG%nabPo) o az m2r a v eldDPjvBEURVIooe 2608 u h u Kk

pSekrolila maei(pob®vihoaami 200B)0. PSedpokl ad
2010 pak signalizuj?2 dal g2 deuarnoazt-inclk ® yz hnolJ |
vystoupit %HD®P vinmac e5, 8300 9 (mpebcehtf?2 o 3boddu
snegativn? vyhl 2dkou %HDPgo?rbkom zzdhdg ri ¢ e nGb daod n i
vivdgjegs D hor g2 mi%HBPowate 2009m7,% {réce @010) je
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odhadovs8n pro celou EU. N®ft poscslhmwi sDjogi i ve
svivoj &ml k® Britsg8nii, I rsku a Lotygsku (ki
ki15% hranici nebo ji dokonce pSesahuj2).
Kypr, Lucembursko nebo Finskohsdnotami deficitu pod 3o HDP.

Vivoj vige veSejn®ho dluhu a jeho pod2l u n
Veur oz toneN2008 se kuaz at el m2r vy VR | z®bo gidll ulot
33procentn2ho%baddo nmokbitd, 3010 je pSedpokl! §d
na83,8.Vcel ® EU se tato hodno®%hDPr aorGce uk 2008
2010 dostat a@HDB. “Noov®BNIRYrikgg&tn2z | 2sl a
maskuj?2 divejgeambond i viwlj | venskTch zem2ch
proS2dl aveskmipinraz ksl m dl uhem, kterou prs8vn o
i Lotygsko. NapReckrodjeté apAtrwHDPR c?2 Sehmiani c
fisk&8lnD nejm®nN disciplinovannenimiZrelleni ,

sestavihD: Belgi2, feckem a It§gli?2,

Zpr 8v a NERW ®t Bnusjuebkapi tol e relativnD vel
zhor gen? rozporem¥ ®h dBEScizpl @émiyozv- ny nebo

dl ouhodob®mu n8r Tstu zadlugenosti nNDkterTc
prv®, nemal § skupina zem2 euroz-ny se vlizn
stability. Jeho principyheoedakDmejekezBsadnt
eura jako spolelsn®uaci opkkd® mrdmreyny EU nen
kromhD decentralizovan® penhDgn? pol itiky | e
Yar ovnzch, pSi nNz2zk®m stupni 2Rhooondipoace & c|
1%evr opsk®ho HDP) . Za dr uh®, jeden ze z8kl
politiky zem?2 rBUdpbldevhBvmaatdl| kichoobvyi mp Sead a m
kriz?2; bude to vgak pSedstavovat I(etn)Nkter

viznamn® omezen? pro ho$3Zad§ Sekdéy LResscioyIn
jsou nRDkter® pS2liny zhorgémnhdal Ehsk@mhehpol
ve Vel k® Brits8ni. | i l rsku jde o dfsl edek

BSvedsk® pSedise@®npoto¢i ED voku 200Afzas&&tnPbopeabt e
mezi v znanenk® nzo§mmlkrky® vo bl ast i .
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GpanhDl sku o dopadNDfkitsek §lcrh2 zhe mgtcihmwlaTg,e hwo 1 e
mal ® kontrol ywi nTbtah dl etec h. Soul asniD vga
pS2|liny dlouhodob® destabilizave veSejnlch
ekmomi ku (jsou pSedmhDtem dal g2 subkapitoly

mandatorn2ch pologek vidajov® strany veSej |

4.1.3 Dlouhodob8 udrgitelnost veSejnlch fi

Dl ouhodob§8 wudrgitelnost pat SRi meenzc?2 .s|\VaebSFejr
rozpolty LR dlouhodobD trp?2 nerovnovs8hou

nedostateln® provozn? a investiln? efekti
projevuje napBhDt?2 mezi nastaven2m YwovnhD da
roce 2008 byla 36%HD P, tedy relativnbD | iber 8l n2, A
vidaj i mandat or n?2 povahy, jeg jsou navsgz
spol el nosti (Agv ®d4B®Hiu gseolci &nin2 ol damsfeely
ekonomi cR®ha mezi i2006By n2b9RopotBedint®o I
restrukturalizaci veSejnich financ?2 tak, a

dl ouhodoblTch trendT. Riziko pSedstavuje pS$
kt ernif§sVveduj2c2ch8chhkpoolmikran NDd edkr8adnat i cky zZv
dTchodov®ho vDku na ekonomicky aktivn?2 p C
syst ®mu, pSedevg2m financov§n? dTchodov ®h
domi nantnh st &tedn2mi z @Imegietnout dekmiuga tako u k r o me
zdl ouhodob®ho hlediska neperspektivn?2 a ri z

Rozsah rozpoltov®ho ohrogen? Lesk® republ |
kter® se sna@g? naj2t dlouhodobhlD udrgiteln®
odhadT by bygiotlx Sebagiockawmi daj e anebo zvl
25%HDP. Pokud bychom pak chtRli vytvgSet
dosahovan® jegthD po roce 2060, bylo by t38§
d a n N% KDP.6

“vidaje ministerstva pr§ce a soci§ln2ch vhDc2 by mn
vidaj T st 8§t 384nhliard koirz pdoh § uy Dt gi na mi Rdispdzieim®nBv bude
penhDz neg v letogn2m roce (MF LR, St SednhDdob® vIoc

10.6.2009)
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Lesk8 republ i ka ®muksr2akyoluiknoidto b®o dusdtragtint el nos
vidaj T. PSi v hlpatatehclhe dji es ktaSevbeaSelj m§tc hv n8§kl
demografichimvépojem®svidaje na soci §ln2,
padohre®@ kgl crepadl s§ kauyaalil

t ak,

Mnoho zem? l elilo

dok8zaly nastavit sv§8 pravidla aby ve

4. 1.4 Fisk8l n?2 dTisdlleodukhyo dsotb8r npurto?j epkocpeu | ac e
AnallTza dlouhodob®ho vivoje veSejnich vIid:
polit i k vych8z2 ze stSednhDdob®ho makroekonom

2011 avdal g2 m

st 8rnut ?

obdob?2 ze spole|lnifch pSedpokl a
( AWG) pSin&EWPIC. s PBy § laenmall i
pSedpokl ad)y (EOROB@P20O]) amd kr oekonomi ckT m

popul ace

r §mce

jevdl ouh®m obdob2 pro zemD EU konzistentn?
roku 2060.
Visledky, kter® shrnpjSedTabuPma 2etyezsahonm

nedS8vobkcastipad fehddov®ho
prodlugovg8§n2 vhRDkov®
dTchodT ze dvou do t S2 skupin a v
dTchodcT na starobt? .pdPododbedpeénz
neutrg8ln2 vidajov® dopady.

efekty syst ®mu, ]
odchodl
admi ni ¢

whlkew ed b ¢

dal g2z m hranice

Tab. 2 Makroekonomick® pSedpokl!l ady

v % HDP

Rok
2007

Rok
2010

Rok
2020

Rok
2030

Rok
2040

Rok
2050

Rok
2060

RTst produkt

Reg&l ni r

M2 ra participace -84
M2 ra participace-64
Cel kov& m2artici pac-64)
M2 ra nezamrl

Pod2z2| popul ace starg?

6

4,1
6,6
78,3
61,6
70,0
5,3
14,4

338
44
78,7
63,3
71,0
46
15,4

2,9
2,5
81,0
66,7
73,9
4,5
20,2

18
1,4
78,8
66,0
72,5
4,5
22,9

1,7
0,9
78,5
66,0
72,3
4,5
26,3

1,7
0,7
79,0
67,8
73,5
4,5
30,9

1,7
11
78,9
68,1
73,5
4,5
33,4
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s

Tab. 3 Dlouhodob8 udrgitelnost veSej

v % HDP Rok Rok Rok Rok Rok Rok Rok

2007 2010 2020 2030 2040 2050 2060

Cel kov® vid aj e 42,4 41,1 40,1 41,8 44,6 49,5 54,5
ztoho: Vidaje z§visej2c2 na vDR®Hv ® 487 uk ug8Se 201 21,9 24.8 26,5
DTchody 8,2 7,7 7,7 8,1 9,6 11,5 12,4
DTchody v r 8mci soci8®l n2klvgd zalwgzpel8dn?2 9,6 11,5 12,4

Starobn?2 a péed!a7,§n® dIchody)y (554) 9,0 10,9 11,8

Ostatn2 dTchody (@©O&o 546 0,6 0,7 0,6 0,6 0,6
ZamDNDstnaneck® dTchody 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Zdravotn? p®| e 6,3 6,3 6,7 7,3 7,8 8,5 8,9

Dl ouhodob§8 p®| e 0,2 0,3 0,3 0,4 0,5 0,5 0,7

VzdDI| 8§n2 3,6 3,4 3,1 3,3 3,1 3,1 3,4
Ostatn?2 deaje z8vi sej 2102 na,0vNkadd® stipukt ude 1,1 1,1

ztoho:Br ok y 1,1 1,1 0,8 1,2 2,1 4,2 7,5
Cel kov® pS2zj my 41,4 39,6 39,0 39,0 39,0 39,0 39,0
ztohoo DTchod z vlastnictyv? 0,8 0,7 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5
ztoho: Pojistn® na dTJchodov® z®8Blfezpealoen? 86 8,6 8,6 8,6 8,6
Aktiva fondT dTchod®v®ho zalgzpel|2®@n2 132 22,9 26,3 9,8 0,0
ztoho: Konsolidovan8 aktiva 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

(a) Kumulovan® kladn® sal do dTW®hho dkzaweg eluletnt ) ( ekutdiev anefza n
2040 vylerp8no.

Zdroj : MF LR

Popul al n?2 zmNDny maj 2 d2ky tWBkwwo 2908e oz m2lrc
m2rnhNjg2 dopady do veSejnlch financ?2. Nic
vDkovou strukt uPu dps Beebha200¥2060 a takdDd.b.

Nej viDt g?2 mDr ou s e na tomto n8r Tstu pod?2|

dTchody. N8r Tst t Dchto vidajT by za pSedp
kprohl ouben2 prirMm$it m2 Bo cedbe f\(ilzeeht sl deia s nl ch 1
75 %HDP)akr ychl ® kumul aci vl 8dn2ho dl uhu.

Vt ®t o0 souvi sl osti je cennl pokus expertT |
konsolidace ve stSedn?2m horizontu pro zaj
v horizontu projeck e, tedy do roku 2060. Podle vIislei
prov®st takov§ opatSen?, kter8&8 by sn2gil a
HDP vroce 2011 @,55p.b. (tzv.i ndi k&8t or S1) . To znamen§g,

vl 8dn2ho sektvopoebgO0OmDI| pSbby kDR Rokwd r ozsah
by mRDla bit zaji gthDna permanentniocesol vent i
2011 doj2t k fisk8Il n%HXdizve aii k€dloonS)ve Vv
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Obr.11 Projekcev T d aj T
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Tab. 4 Rozsah nutn® fisk8Iln2 konsol

% HDP Rok Rok Rok
2011 2012 2013
1 PS2j my 39,0 39,0 39,0
2 Prim8rn2 vidaje 39,1 39,1 39,1
3. Prim8rn2 saldo (1-2) -0,1 -0,1 -0,1
4 . Rozsah permanent n?2 f(li)sk§ln2,5kon2,©lida,te
5 Udrgiteln® prim8rn2 saldo 28+4)25 2,6
6 Udrgiteln® cel kov® sal do 1,4 1,8 1,9
Rozsah permanentn2z fis%kgln2 ké6hsolfHdacebX 2
®permanentn2 fisk§ln2 konsolidace S1 vyjadSuje, o ko
roku) zvl git danhD n&bdlsesh2gat kehdaj eprabgpnwviu8&dnojekc
HDP.
@permanentn?2 fisk8&ln2 konsolidace S2 je obdobou pro
Zdroj: MF LR
Je v2ce neg zSej m®, ge oproti podzimu 200

dramaticky zmPdns mAr eamgaMi sho zde uvagovane
veSejnlich rozpoltT dojde rnymipla@muv ep rsolhd doauw
fisk8ln2 nerovnovs8hy, jak bylo uvedeno vig
pot Sebu konsopoddDRDjp gitzho vkGro)k o bvd o b 2 .

Zde uveden8& projekce MF LR byla pSipravena
Zz8§vNry nejoptimistiltnNjg2m mognim sc®ng§Senm
obdobz) . RealistilthRjg2 obrazz Dajdmnliscmdrsd m

do!l T, pSedevg2m wWdaje na pS2jmov® stranh.

diverzifikogah®Bmng2ocbdeb2 se nespornhD zvlg
stabiliz8tory (zejm®na soci 8l n2 transfery)
Rozah pot Sebn® rozpol tLoevs& ® o respoulbil d accee ojber otves
| 2m dl ouhodobDj g2 horizont pro anallzu ve:¢
vE8gnnhNigmt o Vkont extdieljge? nz Shegrm®@z o ngteu vbude pr §
ve ve$ejfnilnanc2ch patrnhD nejkritiltnNjg2m

dal g2ch vI8&8d a rovnRhRg neuralgicklm bodem

L R.
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4.2 Trh pré8ce

N8r Tst nezamhDstnanost. je vhDtginou f8zovD
protoapStp na skutelnost, ge i pSes n§st
nezamhNstnanost dgf%2| peroeshetoJe8nowu®kzo pos
ge ogiven2 se pS2znivhD prom2t§ do ceny ak:
pod8n? n8vrgkeh2nadppdkhbh| 8§ protoge mohou douf
svich pohllkdgeekr alegl ¥c2 recese, kdy J sou
vitnNgnost pohl ed8vek vhRSitel T) na sam®m

konkurenceschopnich ppdni wkepakpzpEsamper
tak® produktivity pr 8ce. Pokl eeg s thiegeamDs t
konjunktury a robustnhRDji zakoSenhDn®ho ekon

pracovn?2 s2]| e.

Opat Seml2a svt i soci 8| nt2r hpo I pirt8Sikkays gar & diniotmii kc K «
recese vytvg§Sej2 pSedpoklady pro rychl ® zo
struktur 81 n2pmodporbob | d®mifurhovdob® nezamBDstnano
odlivu prdoawmtd ndhloy tz hu, PbroGs®mVin, pbten
cel ®ho hospod§Sstvz?2,

FIl exi bil n?2 t rh pr8ce umogRuj e rychl ® pSi
ekonomi ky a viznamnim zpTsobem zmenguj e F

jistNDge za pSedpokladu konkurenlPkn?tka eprdost

napom8haj 2 prugnost.i, s e Sad? ] ak l egi sl
podm2nky vipovRd2, snadnost nab2r&8n2 novl «
Yavaz kT | pr8ce na dobu wurlitou), tak da

z vy g ovVlgkace, mohility a aktivity.

V soulasn® dobnD v EU existuj? v z8sadbhD |

pracovn?2ho trhu, zamhDstnanost. a soci 8l n
kontinent§8ln2, stSeH®dmoSZEBkI!| ad ns2amiemni it doi d 2(1oy
modely jsou % oveR jejich % innosti (model
dostatelnhD motivuje jednotlivce k hled8n?

m2ru zamBDstnanosti) a m2ry spravedl nost. %
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sci 8l n2ho model u (spravedl i vl soci 8l n?2 m o
chudoby). Zat2mco stSedomoSskl a kontinent
“%Winnost2, cog je pS2linou vzniku re8lnlcl
obl astiozlBrkoamyh®z amlNstnancT), kter® ve sv®r
Vygag? m2 Se nezamRNstnanost i, modehflicorisya s k T a
spojenl se st8&8tem podporovanim dogkol ov§gn

gener uj ? rel at i v stithnostiyngjenkdooub N m2rrTus tdeodbndd | e i
struktur8tagchezmNDdobhD ekonomick® recese Vv’

Obr. 13: Evropsk® soci 8l n2 model

R . rr A 2 ~ M
bni 1t CAYYERL L,

I+
(0Z
Q)¢
N

Y2YOGAYSyYy[ { SOSNA |

o Spravedlnost

{GnSR2Y2

—)

al1e!y3atzat

Zdroj: Sapir (2005)

Soulasn§8 recese vyvol&vg takSka ve vgech
hed §n2 % innTch Segen?2; to by v pS2padhD pr
zabezpelen2z mohl bTt pr&vhnN pSechodi k nNhkte
t] . model T, kter® na rozd?2]| od kontinent ¢
zamNDSentyr annau okconkr ® n2ho pracovn2ho m2sta
podporu cel kov® zamBDstnanosti. Jakkol i kK on
NDmecko, odkl 8d8 dopady krize (ochranou d
podpoSkKurtzav .beiotbh®/ kzraSnlksotdn § n2 / , NRknte € k & s e
prodl ouginlas 2acdT )na o02d4k | §d8§& vDtginou i mognos

reaguj2c? na struktur8l n?2 a inovaln?2 zmDny
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Hl avn2Zm rozd2l em mezi severskim a angl osa.
vyggho®teh je jejich pSagjtkuomu, jak vysokoi §1 n2 s
Ahustotufi soci 8l n2 s2tPD v r8mci t Dcht o mod
modelu dJTraz na prugnl pracovn2 trh a na p
pracovmimmi mo jin® tak® prostSednictva2m |
relativnhD S2dk® soci §ln2 s2th a k vygg?2 mt
hl edi skem angl osask®ho modelu je flexibil]i
efektivity @&a2bhWstfgnascov@hm®m2 z dan? (c2l em
nen2 prim8rnhD flexiflidéxitkail iatt® a zwvocif8lex3d c
konceptu flexicurity jako mogn®ho smRSov§n
a jistotaobaojrhwkprrmp§me,zamhDstnavatele, tak
pro zamRNstnavatele se tIk8§8 podm2nek naj2m
jako ur| ovgn? rTstu mezd. Jistota se proj
popt 8vku po sp® §wmdlc kwm?d id3dlkevalRro zamBDstn
znamen§ mognost pSizpTsoben2 pracovn2ho (i
obecnhD zamBDstn§n?2, sp2ge neg jednoho dan®
aktivn2 obyvatel e t20 pmrn&8carie,n 8ma jg2e vie |lkkdoyug g¢za
novou a do t® doby jejich pS2jem nen?2 vira
na m2 Se regul ace trhu zbog? a slugeb a
|l i beralizovan®m tr hu, kde fbBomy i| ezZl&stspkt
zamhDstnancT nuceni br 8t ohl ed na cel kovou

n 8 r odoyladwproduktivitou.

Kombinace vysok® Y|l innost.i a z8roveR vysok

severskl model prostfTPeeciimdnwa2 momPlos loiuk al n &

forem zamBDstn8v§8n? (zkr8cen® Yawazky, tel ev
propougt Nn?2 zamDstnancT, dTrazem na &efekt
podpor ou v nezamBDstnanosti, sktceer S8ucjhea 8migh
nezamhRstnan® pSed chudobou, ni cm®nhND aby s
vihodnnj g2 alternativa pracovat (a nikoliwv

nezamBDstnanosti) .
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Soul asng8 ekonomick8§ situacesp&P&qlonaymd Empade

for mou, kter§8 by se zvigila jeho % innost.
mo d e | je Vv rozporu s historickou tradic?
i mpl ement aci nem8§ cenu Jiankvoe sty lonwciit 82 poésttac

i mpl ement ace vvbranich prvkTl may®%lslka®dh o

alternativn?2ch model T zamBRstnan?2 rekval if

na o0soby mhlDn?2c? ZamhbDstng8n?2, lkomk@nacii se obdoby

Zzvygovs8n2m kysbabBeflhnhkate2mrgkol en? vV e Avol n

pracovn2ho tldne), syst ®m@ pedpagirvofhnhhaoco
Evropsk®ho soci 81l n2ho fondu (SF) . Prg§vn ol
zvyguj?2c?2 {1l exi bpirlaictouv n(2rheos pt.r hful evx ilceusrki® ur)e |

efektivn? podpor a aktus8l nh pl 8novanich ce

zprudgnhNn?2 podnikatel sk®ho prost Sed?2.

z

4.3 Korupce a veSejn® zak8zky

HI avn2Zm zdrojem budouc? p reolsepketr,i t y z d IBlsakn®o ¢

pracovitost obyvatelstva. Je proto | ogick®
snahudk ul t i vaci podni katel sk®ho prostSed2, ef
a W innl boj proti korupci

Vt ®t 0 oblasti kTka&§mBoh@®sdBugerpPpuhl as@oj vn
zachycovanl Transparency ICorugionrParteptionn a | pro
|l ndex (CPl) se pS2lig nelepg?. Me z i zemnDmi
Finskem jako pS2kl an@mdiAluhi®t P& zemMi npodsd
zat2mco uvnitS AltySkhyengl tPRamnBDjirghdoe ®2
hodnoty jsou vgude skoro stejnhD gpatn®. (S

znamen§8 ni §gg2 stupeR vn2man® korupce.)
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Tab . vdCPVe V-4 aFinskuod roku 2002

Zemnh 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Slovensko 3,7 3,7 4 43 4.7 49 5

Polsko 4 3,6 3,5 3,4 3,7 4.2 4.6
MaNar sk 49 48 48 5 5,2 5,3 51

Finsko 9,9 9,7 9,7 9,6 9,6 9,4 9

Zdrg: Transparency International

Oblast zadg§vgn2 veSejnich zak8zek spolu
nejlasthjg? oédlastDt kw®mpmBSat ku. V Lesk®
st 8§tn?z2 a m2stn?z Yar ov N i zadiBile@KPE. zH&agd®y
zl epge®®o vobl asti, kagd® sn2gen? visledn
transparentn?2 %oueBgi pBSe8sijawnujoe S5Smakroekon
efekt.

VLesk® republice se napS2klad jig Sadu | et
financeve8e@Pnizch rozpobktdtwemisrevn&ms kismi s
nejvyspHvep@93s&h. statistickl %“%Sad Eurostat

stavebnictv2 za prokmi2ron0i7mi Pcoernoavmmi§ nj2e dsnot | i
naznalou¢rov ehladi®ma st av edecen2007tkdy2vrcHoljfal a v

konjunktura,pod pr TEMMPDP7 emPodstatn® vgak | e, ge m
znal n® rozd?2?plSR.pad®dt 2onbcyat nV ¢ h budov byl a ¢
viraznnD pod pr Tndretmaveub ibnyjl e Tnof stedsett ri unkut uvr yr

stavby se tedy t R poSi zuj 2 relativnhD draze. U ob)
investorem blTvg soukroml sektor, kterl pr
konkurenl nzho prost Sed2r asNaroupkatkurm2 ¢ mgen b w
typickim zadavatelem veSejnl sektor. Rel at
pak mTge slougit jako pomhDmmMBteonboBt % §1i €
nedocphpbSedrkgovsgn2 veSejnich zak8zek.
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Tab.6Po mNDr ova® eulkemazcenovli ch Yr ovn?2 ve st a

. ] . Sl ngenl
Stavby Obytnlngenl|l ngenl
Zemh stavb
celkem budovy stavby obyti celker){\
Rumunsko 54 43 92 2,14 1,70
Polsko 75 63 125 1,98 1,67
Slovinsko 74 60 110 1,83 1,49
Ma Nar 70 60 109 1,82 1,56
Malta 62 55 99 1,80 1,60
| Lesk| 61 | 52 | 84 | 162 | 138 |

Portugalska 63 54 85 1,57 1,35
Lotyg 98 85 127 1,49 1,30
Slovensko 65 62 89 1,44 1,37
Lucembur. 107 108 149 1,38 1,39
Kypr 73 69 93 1,35 1,27
Estonsko 79 76 100 1,32 1,27
feck 74 69 90 1,30 1,22
Finsko 119 114 147 1,29 1,24
Litva 76 76 97 1,28 1,28
Irsko 107 101 122 1,21 1,14
Gpanhi 79 75 90 1,20 1,14
Francie 112 111 115 1,045 1,03
Ni zoz 124 127 130 1,02 1,05
Rakousko 124 122 124 1,02 1,00
D8nsk 163 173 164 0,95 1,01
It 8§81 83 91 79 0,87 0,95
NNDmec 116 121 103 0,85 0,89

NapS2klad v sousedn?m Rakousku sice stav?
dr aze: cenovou relaci infrastrukturn2 vIst
rovnou jedn®. Lesk§ réepdpodoskadmBmteine wp @io m
hodnot Dcdg 62namen§, ge | esk® i6Bgratemtst r ukt ui
drago?prot) cenobPaswtiadbpDow® vIistavby. Op
celkem je toto navl gen? u i38% r aposblbkdoty

sloupec).

Potenci 8§l n2ch vysvDtlen2 tohoto jevu je Sa
1. korupce,

2. n2zk 8§ intenzita sout Ng eblasthénfrastruksiry av e b n2 n

vietnhD potenci 88l n2 koluze soutBDgitelT,

3. MNDkk® rozpoltov® omezen? na stranbD inve.
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4. intenzvRo¢8mw& |l ze strany dodavatel T, kte
Segenz,
5. n§tl ak % astn2kT S2zen2, aby pSi vistav
vistavbu prodraguj ? (napS2kl ad napoj e
infrastrukturu),

6. mognl | e skoaub Mhe bnoDkdoolkionce vgech tRNchto

AS jig je vysok&8 hodnota indexu zpTsobena
neg8§douc?2 jevy, kter® si | esk® veSejn® roz

jedn8 o typi zovanz88jzean 8nr2o,v nkatteerl81 §.sou nav

Zak8zky mal(@hémil.Klozaaltavebnnickl pw azlBqgg?2doa
slugeb) pSedstavuj? asi pol ovinu vgech ve
hl edi ska poltu jsou Kamgdacisttnatcihs 2dngv o dNle | ls®
DPOHS a platng legislativa neud8v§g§ z8vaznl
z8sady, kter® | ze interpretovat se znalno
veSejnlch zakg8zek zjevnnD nen?2 % L R dost
prost SedhnugTvzmvoBEn® ruky v r 8&mci zakg8zek
soutNge nepokriTvaj?2 ani tSetinu trhu. Al ok
negativn? dopady na mognost vyugit? k onkt
veSejn®ho sektoruitJegeak@kpaunkynw®mald@h@zno:
mi mo pTsobnost z8kona o veSejnlilch zak8zk§g
kontroln2mu mechanizmu a | ze u nich pSedp

klientelistickIm jedng8n2m,

AMal 8 komung§ln2 korupce

T2mterm2nem nem8me na mys]l. nz2zkou m2ru Kk
relativnhD n2zk® | 8§stky. Celkovl viznam Ama
o vel k® mnogstv2 pS2padT. Pr ol exi stuje ma

1 Na komun8l n2 Yrovni nnetnr28 | knn t rnmoRldai av ITegn?¢
nesl eduj?2; bohugel neplat2 teorie, ¢ge Aspr
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q Pokud s e naj dou na Kkomung§8l n?2 Yar ovoni
nesrovnal osti, jsou bRgnN ostrakizovgni Az
q Kdyg obee, npkaopujveSejn® zak8zky regul o
nedostatky uvedenimi vige), ale pSi prodej
na dva paragraff zde by mohl a | egislativa hodnD po
prostor pro zneugit2 enormnhD vel kT.

q Neexst uj e dostatelni/ 8§ polet/ kapacita kor

kter® by disponovaly dostatel|l nT mi zdroj i n .

4.4 Probl ®&my financovg8n?2 podni katel sk®h

Rozhoduj2c2zm zdrojem financovg8n2kolvens2k ®h o

sektor; t en b w4l eptoe cphr ovbel d®eme cpho mMDr n N konzer
prim8rn2m dopadTm gl ob8Il n? finan| n? krize
recese blTvg i pokles objedn8§vek a n§rTst p
na coy ®owlnkkl e reaguj?2 i nigg2m objemem no
cenou odr 8gej 2 c? Vygg?2 spu®misino ztdiR.rd 2ji&k o)
Maxi m8I n2ho objemu neMiDmfanadnpmhpeddv &l mk by
koncem listopadu 2008 (celkem 86&d. K| ) , zat 2 mco maxi m8I| n?2
kr8tkodobTch Yav Dr T a pohlSéj 8ue k200! o( ce@ b
359,5mld.K | ) . Obr 8z ek vihledem ksgpz wmjcee,n2geaob2 haj 2c2c
kr8§tkodobTch %%viDrT dogdoldesujobjgmwplocrkgyemut dDkh

kr8tkodoblch %Y%vDrT (a pohled8vekl)ernenfu nanl
mezirolnhD prohl obi MTemtjo op otk® nelxS bly6l k ompe
dl ouhodobTch a stSednhNdoblch %vNhRrT a pohl
|l tvro08t 2 NRcrB®RmMMO 9k pd&.l es | objemu Y%vDrT poh
klientTm | eskhlidk| bao&kg naynddiksist 83 ee ond® o r
dS2ve.

~
T



40

Obr. 14 bvDry a pohl ed8vky nefinanl

900 -
800 -
700 -
. 600 -
& 500
‘;’400—
300 -
200 -
100 -
O I I I I 1
V1.2008 IX.2008  XI1.2008 [11.2009 VI1.2009
mT@SNE | LR KE SRt
BT OSNE | LI2Kf SRt
BT OSNE | LI2KE SRt
Ned?2 | nlosustfouavDru je kromD jeho nomin8l n?2
pl acen® pS2jemcem ¥%vNDru. Teoreticky by sn?

vV®stpoikkl ksu sazeb Y%vDrT pro podniky. Lze S2
vyhl agovanTch ¥%hodoBu pRPOB®mw ogi ven2 poskytn
nefinan|ln2m podni kTm (obr . 15, ze kter ®ho
pokles ¥%vnDrT u vyberdarul ch00Pest iJebatnkebva zm
pohyblivou sazboruoku 6a05aI%? g salr b¥v @MroT 1podni |

bank8&8m dovolil o prom2tnout zmBDnu pr®mi e za
Jednidmdizk8t or T finanln?2ho zdrav? | esk® el
zvl 8gtDN, jeel hBo®2I(t%hvDdDravbDe T, kde¥ ®. nej sou
Jakukazuje obr. 16, pod?2| YowDr T v sel h8n?
sektor, nefinan| n?2 podni ky a dom8cnosti)
vhn8sl eduj2c2ch mRDs2c?2ch. Tento r Tst nenz2 z

zhor govgn?2ntknviach t yav IZrnp. Nap§S. podl e LNB |
spl 8cvelhtyg2sm zpogdhDn2m, cog mTge indikovat
sektoru M R (vygg?2 pol et bankrotT podni kT, VYyQ(
apod.).
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Obr. 15:seBVvhBR2 (VibsnN a v % cel kovich Y
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Obr . 16:seBvhlBrR? (VW cel kowdgmentu)¥av Dr T v

0 T T T T T T T T
12/2006 3/2007 6/2007 9/2007 12/2007 3/2008 6/2008 9/2008 12/2008

Bankowni sektor

Nefinanéni podniky
= Domacnosti - obywatelstvo
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DetailnhRj g2 anallza ¥YwhRDrov®ho trhu na z§KklI
vsel h§n2 wukazuje, ¢ge bankovn? s8Skt orre zseir vrya
ze zisku wodobhR opravnich pologek, cog chr 8§n?2
podni kT a kvalitu portfolia korunovich %y
vkl ady. D8le roste i k®wpitflakvs&agsiamDSeno
sn2gdgn2nguwaMoodyEs nej vidt g2 ch | eskT ch banl
Komer|l n2 banky) na Y%roveR | esklch stg&tn2ch
tud2¢g i Y%WvhDrovanIim subjektTm hroz2 ze ¢gpa

(zrychl e r ost oSueg?2ndhe hd erfoizepiotl T Tv) e

Obr. 17:seBVviBR?2awvvytvg§Sen® opravn® pol ogk

100 -
90 -
80 -
70 -
60 -
50 -
40 -
30 -
20 +
10 -

0 T
2006 2007 2008 31.3.2009 30.6.2009

. 7t r 4t ové pohledavky (>360dn_) I Pochybné pohledavky (180 -359dn )
e Nestandardnipohledévky (90 -179dn_) =¥=Cpravnépolo_ky k pohledavkam celkem

Md K

Velmi citlivou kategersiz mad®ni& T TstjSeodin2v g
ti. podniky do 24¥ a mDst nancT) , jejichg dominantn?2m
bankown 2 ( Yav Dr ov ®) financov8n2po sOyendanniickha |%evtIxE
hodnhD volla&)i;l nZat(?2ombaco koncem ro%atyte 007 vzr
Yo Dry vykazovaly wvzrTstaj?2c2 tendenci, kor
15% a tendence Ri g gp Mul ovan? u vybranTch skupin
prohlubovala.
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Obr . 18: Dynami kap#ddDi o¥®hopwvbdVvejpoVtu za

(mDs2 | n2 dat a, meziroln2z rTst bankovl

30 +
25 -
20 -
15 ~
10 -
5
0 T T T T
5 -
-10 -
06/2008 09/2008 12/2008 03/2009 06/2009

——1-9 zamRDstnane+$10-99 zamis
100-249 zamlDs=mammd] 250 z aml
— Podnikovy sektor

Zdroj L NB (Centr8ln2 registr YavDrT)

Jak byl o j is(pu®a seddoeenid, | zve ol ek8vat probl ®
financovgn2 mallch a stSedn2ch podni kT, a
na zal 8tku sv®ho cykl u. Avgak zdrojem dyn
mal ® a stSedn? podni ky e ( mnarmdy ®i nvev &|®n p oz
nach 8r pdn*kter® okolo sebe vrstv? kl ustery c

jejich popt8&8vpEp82pddal ¢el @ otmuaédvcomalyi Ispwdnm |

prTmysl u | ve stavebnictvz. Qi n®| MBPanmibs
pouze m2stn?2 || region8ln2 trh. Pokud jsou
ztr8tou konkurenceschopnosti a popt8vky z8
pSesouvaj?2 mnohdy vel kou | §st ri akojika na sv
sopogdnNnT mi pl at bami, al e i se zm2nNDnim p

n8hodou pak rychlseelrho8snt2e idkatggou RISE.| YavRIhral vv
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Obr . 19:sebBvhlBrny? vposkytlnRit(®& p% dma kliTen kvat ego
podni KT pedm&spobhhaoT)
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Zdroj: LNB (Centr8ln2 registr YvDrT)

Zt ohoto dTvodu byl pro MSP aktivovsg8§n dl ou
L MZRB, kter® vzhl ed eleteck 2007ka @008 pourd dkrajSeu hr §1 y
rol i . Ced&kox®r slke prio pr Tpnoyrsolv na8 n®t asvee bsnriocvtnve

obdob2?2m roku 2008 v2c mlelga sztdivoz $ &8ssk bz d apr

byl tento n8rTst trojn8§sobnlT. VIige invest:i
vioce 2009 4 §r, ukldl.mu cbleegn rkjdnid. K | (z toho byl a
zarulenlTch prowmd&Knd2ceh Wivdde Tz alr,Bl enTch i nvc«
1,5mld.K] ). PSesto tyto visledkyl relzsdkappwa e
podni katel T, Z 8§ mNoVI®hNo§ rpld§ ik thoarmpir od o krignl c
jeho financovgnz2, Pro znalnou | &sStmcpodni Kk

N8§rodn2ho protikrizov®ho pl8nu zat2m nedo:
z8rul n2ho programu (pouze Inas tpoowelbmriuctpEdn
z¥%gen?z Ob-BlATEd| ee@&Zgnost poskytovat z8ruk
provozn? kapitsgl, t . pohl ed8vkyro@® provoz
2009, poBRNheoespod§&§Ssk® r eczeSreuk §ury Spaoddinliak azt
kter T m mbhyldsto poskytnuto 5660% z §r uk za provozn?2 Yy
probl ®mem je m2ra rizika absahbov&g&m@ko ot
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komer| n2 banky z8ruk8m vystavovanim LMZRB
nzzkou hodnbtasitLzee settanovi sky SPD a F
podpoSenimi Sadou anketjial et Lenm20,ps§é& mive z
(naps§. NDmecko, Rakousko) jde o dosti neob

Zvige uveden®ho vypllvg, ge jak isdn@abalrnh a

hr 8li smajaswmwost.i probl ®my se z2sk8n2m | i u

Soul asnhD schopnost z2skat st8tn?2 podporu

charakterem (zda se jedn8 o syst®movDhD dTlI

prosazovat & T | f or m§1l n? i nef or m§81| n? viiv. Tako

vhaprost® vRtginhN pS2padT se nejedn§ o sys
se mohou wuch8zet i 0 -lsdroiekiyk visauladil I£?2] i f oSnFd,y E

mnohdy | sou hiopn®ovananRNstssrcanN druh® vige

nepochybnhl sniguje ochotu bank poskytovat

podpory ze struktur8ln2ch fondT na nov® pr

4.5 VnhRjg2 ekonomickl rozmDr

Gl obalizace vinosT aboktmk zpemaheBaml dip$
g8dnlT sektor ani g8§dn® teritorium. Zej m®i
slugbami je viraznhD postigen, cog je dobSe

uv8§dDn®m v Yawodu. Lesk§ republi®RazemBDS2 me
neboS proxy indi HPtPor i mémpredess x| @dndt%yv 2kce ne
exportu m2S2 do NRPmecka. Od roku 2006 vyl
obchodn? bAZd)ancbyS oppbpstupnhD nar  Tst§& m2rn]
(z3,1%HDP vioce 2008 rz&e¢ mPO®9 nab%B)stezajgme@ma A4y,

dTsl edku repatriace ziskT zahranil|ln2ch inv.
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Obr. 20: VIivoj ob2maewshz2 bilance LR
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PSirozenou reakc? na ekonomickou kyecesi j oo
VDt gina ekonomdmseges hhbhldoayj Bk vdle@esez 8 8§dh Nt zv.
prohl oubil protekcioni zmus a rozkl ad zahr
rozvojov® zemD zmDnily i deol ogi ck 8§ k1l i g®

protekcionizmus a mgbpor ov at vol nhDj gz mezin8rodn? obc
vupl ynul Tch dvacet. |l etech pSinesl bezprece
kpSebytkTm bRgn®ho Y% tu rozvojov® zemh z
schodky vysphRITchoioamz.muN$®ryTsbtyl prportoekexpor
zemD typu LR (vRtgina novich r8mmniskjledn Srt 2§
G20, WTO Doha, org8nT EU heslo AEvropa (a

aktus8l nosti a zTstanehllaaisnksmu Dtpa Vi Tomii t b en efpi
vol n®ho zahraniln2ho obchodu.

Me z i nejviznamnRhj g2 exportn2 partnery LR p
NDmeckroo;cev 2008 tvoSil n Bomevclikvio z @ x pLoR.t  Dta® ng
viznamnTim partner edb % ep otde2kl & mS Inoav efroesskko® ns e x |
2008) , n8sl edovan® Pol skem, Franci 2 a Spo
pS2y®Bni ge m8&me mall exportn? pod?2| finanl n

USA a VB (s 1,7% a 4,8% pod2l em na nagem p
jen postupnD procitaj?2c? Spojen® sts8ty a
nejvdtg2m wevemnZmppatnhD orientovan®ho NDn



47

pomalu vypoS8§dg&§vg§ s poklesem zah®¥%ani | n?2 [
| s.exportu se tak® ocitl Vv recesi, stejnDn
rozv2jej2c2ch rohvmjaowelxpmrzemzZbo§vi d1iT cur o
dl uhu. L2na rychle roste doma, ale adapta
exportu je n8hradou importu dom8c2m obsahe
trz2ch, jeg postr §dag@pts8viknuo,u hsrtoazb?i |k lztujj?e
ve vyspRlTch =zem2ch, byS adaptace znehodr
n8kl adovou konkurenceschopnost.

Vt Dchto podm2nk8ch mohou m2t pougitg8 proti
a EGAP a dot ace%virolk Tp osxkpyd rnturt2facth komer | n2r
omezenl dopad: mohou pomoci poskytovat kor
podm2nky (cena a doba splatnosti %vDrT kom
a tak vyrovnat obdobn ® opnokbuzrdeknyc 2n ashe? zsetn8& nzza
absorbuje zvigen8 rizika nelikvidnosti trh
l i kvidn?2ch, objemovhD stagnuj 2c?2ch | i kK1l e:
zahrani |l n2mhi ggdhucaBkyadyy.2 chgipwer 2e kz a'h raa nz
popt8&8§vka | esklch export®r T po slugb8ch LEE
exportn2zm financov§8n?2 (nov ® o pkomtsnacn 2 ) podrg
sezvigenim rizikem a paraleln2mi zmr §tami

pojistn®ho, sn2gen2m pojistn®ho kryt?2 ¥vDr
Pro |leskou ekonomi ku orient gvaskr® un2rSa exyp osri
mn | i nvestovat p rpooskt rSyetd?k y n droT sSE@APpolyadavk:
pojisbmn® sl ug

Ni cm®nn pS2legitost.i pr o budouc? export el
pSetrvgvaj2c?2 slabost nagich tradiln2ch ex
politi kT na | istopadov®migziasedpBaoamaiGap ake W
g2S2vyrwmijetekcioni zmu. SvPDtov§ bnaonvkiac hz azna
pS2mich |i nepS$S2mich pSek&§8§gek obchedu a nih
201°

®PS2kladem obchodn2ch pSek§gek uv§dNDnich a
na ocel ahpé&lsez8tntope8pora americklm a ev]
omezen? zemhDNDdNDAsfg®hoi oBchoBuag?2 |l i.i ad.
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Je dobSe zn&§m§& ambivalentnost samotnlch (n
rTst. IJna2k vilTidsakjSe, tak daRov® %% evy | i zn8rc
mnohdy dopl Rov8&ny vI&8dn2mi iniciativami, k
poplatn2kT v&8§3dg2 na pSednostn2?2 vyugit2 doms§
komer | nA®p Eby &t pro spotSebitele dragg?2) ce

USA daly opakovaniD L2nhD a dalg?m obchodn?2zm
ng8§vrat k exportem tagen®mu model u zal ogen®
spotSebitel T a firem. |I®akfibB&n|nakkidnigt 2
reflektovali zvigenTim spoSen2m a zpomal en?
stimulaln2m bal?2|lkem zes2lenTm razantn?

viastnhDnich bank, cog ds§l e dynami zovalo
ol ek®Bvm r Tsted HPPuloash D vgak v relevantn?
L2na tuto dynamickou dom8c? popt8vku orier
dom8c? | 2nsk® zbog2 a slugbyo. Sami Ameri |
bl okovat | 2 njsok omezeriy vzhlederak$ ivjuat ® mu US st i mul

bal 2] ku, kterT zahrnuje | opat Sen® fdAkupuj |

Visledkem nemus?2 blt jen cyklickl propad z
hr ozba t-glebaliktaeej jpBokleskmm ahr ani | n2ho obchodu [
i nvestic (kromhD fAgo out 6 alptoidwibtd 1pSEynl c h
zahraniln2ch investic) S permanent n? mi nec
exportn? produkty zal ogen® tn8a nv2 zrke®z icne8mrid d
konkurenci pSedpokl 8d§8 inovovan®, konkur en

s2]lu a konkuren|ln2z finanln2z podm2nky.

4. 6 Znalostn?2 faktory dlouhodob®ho r Tst

Vizkum, vivoj a inovace a | egk @mo npircukg@®ng
pocesu pSedsthakjédrasmpoVrdANE\sEn? nej dTIl egi
ekonomi ck®ho rozvoje a prosperity zemlD a |

18Viz J.Quinlan, Insight: The perils of dgobalisation, Financial Times 21.2009.



49

vizkum, vivoj a inovace na stranhD jedn® a
sSado&j evmen D propojenich souvislost?2 pr o Yl

zdroj T jejich financov§8n?2,

4. 6.1 Vymezen? a definice

Hrub® vidaje na vizkum a vivoj pSedstavuj?
oblasti vizkumu a vivojen8rkadckr2l greovmEw®E?an
snadnost a korektnost srovns8nHDP] entoobvykI|l ®
pomRDr je oznalovs8n jako VaV intenzita a Vv
vizkum a vivoj. Ukazatel vidaj T mautov] zkum
obl ast realizovan®daa®mzemdodan®Nenst pSut
zdroj financdov8memsékhhirvaedekndimli apod.) ani
(bNgnT nebo kapitg&lovl vidaj).

VT voj tohoto aséne@zatnglredn2m vparaewmwnddnovl i v
struktur8ln2 charakteristiky jednotlivlich
vel kT ch nadn8rodn?2ch spol el nost? a jejich
odvhRDtvovsg strukturarneksohdamj kynapojlomkumRaku

sl edov8§ny rovnhDg na %Yrovni mezin8rodn2ho s

Objem vidajT na vizkwindagi vihwojv zsifld ISeIE§mBR

tzv.znal ostn?2 intenzitu HDP jednotl i v®ho n8r
pSedurd udl2oyhecthdobou konkurenceschopnost. Po
intenzity HDP jednotliviehvon8rojdaepicth eKDF
obyvatele jako z8kl adn?2z mu, souhrnn®mu uka:

prosperity, alfjsavda kde@ Dm@g mzemRi.chVY pS2zni v §
ekonomick§8 prosperita tRchto zem2 pS$S2mo od
a vzdDI 8vs8n? vynakl| 8daj 2 zna|l n® mnogst v?
porovns8n? objemu tRNchto vkiodnaogni ck®e vvyygsupj el 0:
vpS2padhN druh® skupiny zem2 je ekonomi ck®
relativn2 objem vidajT na vIzkum, vivoj,

nedostatelnT.
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4.6.2 Mezin8rodn? srovn8§n2 a pozice Lesk®

Vobecnlyjjg2dmen2 nicm®nN alespoR soulasn® po
ge cel 8 Sada nejbohatg2ch evropskich i s
hodnotu znal ostn?2 intenzity HDP ma8maiopak r
OECD; do porovmgrny?2 amsjosat nPabbhggdPsae MDDt i
tyto typy vidajT zcela extr®mnh n2zk®) vy
intenzity. Zaj?2mav® jsou pak i odl i gn® pon

vzdDl §w8m2tyivich zem2ch,

GebS2nakluosz n?2 evno@s ki®my kontextu v®vod?2 sev
EU-2 7 | ironei2D08 V.8 Hodnota pro Lesk@B0%jepubliku
urleno na vzdRDI|I 8§v§gn? (dagonekemmplSE k NDde sk
15% na vIizkum matwll wmo® MNaprSckelmad Lscembur sk

Sl ovinskem). N i Lgegs?k ®h ordenpautpanc cedE Ye vykazov §n
vgech novich | lenskich zem2mgdr o(vsS awlidjuismk o u
zem2-1&EU Vv Tl nNimg nepl aadgt A | ingt kroz ietl @aw eH D

ekonomi ck® vysphRl ostdS?2(pnaed Mad ket mdjj haé h g teg
pSi pougit?2 ukaz atLecénmburddaDaPirska, @odnotbmi 5,86t e | e

resp. 6,%60) . Pod | eskou %Yrovn?2 sé&)nadh®t3ier qbnia
Portugalsko (6,20) a fF ek o (5, 0

Evropsk8 unie si dala za c¢c21 dos8hnout do
pri m8winzkusmem a vI %elD®m KdggnPrd LR m§ tent
21%HDP. Pro mimaevodPsiklich gembS2|lkounej vige J:
(8,1%) a USA (10,26).

4.6.3 Vizkum, vivoj, inovace

VSvedsk@w HOPLzto ho vzdmg, §wsinZk wjr3,8% (hejvice na sv
srovn8vanTi mi zengmiv)z;d MDEWnveSknerj ¥84,¢828 na sv D)) , v
Island 11,1%, vz dNI%, v 8ni2z k8u,n8 %. VMWwsodk @ ,lBodnot yEwrmad st
vykazuj 2 rovndg HFR)N,s k & v 1(%),LRrasidieo(8,30)9 Sldvinsko (8,4%),

Rakousko (8,36), Belgie (8,26) , NN me%)k ol i( 8V &0l k 8).Br it 8nie (8,0

N
ul

Nt
z k
n 2 i
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Vdruh® dek®dRt21kkdonwmhcg&t zeimpalEd kholvaxl
nN8stroj Ysphigr@to poddngick 820hu2ne@d@onvyarc?2. t @ik
j 19 nebude pouze dTl egi tou konkurenl| n2 \
pSedpokl adem pro samot nou exi stenci podn
Yas pNDgN® zemD a r egi otnlyc hs,e kbtuedroBu droekk8rguotuo vva
zf unguj 2icn2a sepfoelktpr 8ce m2 st n?2 aekadempickauni kat el
sf®rou a institucemi vizkumu a vIivoje na s
st 8l e v2ce podpora vhRDtg2ho a efektivniDjg
podni katel sknou ygphda® vyugtltel nost.i absol ver
Yok ol Tor mou st §g?2 a prax?z studentT v podni
akademickiTm a prTmyslovim sektorem a zam
reflektuj?2 potSeby a lppygmBhakpopthke. i TeIst
reforma financov§8n?2 jte¢ P enig8 rrn&nhcoi vbzyd N$ & v gl
dot ace na studenta ve prospRich pS2sphNvkT
visledkT wuniverzitn2ho vizkumu. Na nezby
akademi ck® sf®ry se nelze d2vat pouze opt
praxe, al e i opti kou samotn® | innost. v Nde

vizkumn® Y%koly by se mhRly v2ce orientovat |

Dal g2 d Bltegimi mw@antddou Yas pRNg® amemD iamovagi o

efektivnhD funguj 2c? podpTrns§ infrastrukt
financee&eg§nkzch zdroj T. Jedn8 se zej m®na
kl a%trbludovg&§n?2 podni atveldsekcikcoht eicrhknui bcs&tioc h p
transferu technologi?2, technologicklch pl
zapojen2m veSejn®ho, soukrom®ho a akademic

Tab. 7 Komparace z8kladn?2ch ukazatel T

ZamNDstnanci ol zki Vidaje na vizkum a
2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006

Lesk8 repub 55699 60.148 65.379 69.162 32.247 35.083 42.198 49.900

18 OECD definujeklastryi s 2t D vz §j emn parionvsStziatnulccch pprooddnui KkuTj 2 ¢ 2 ¢
podpTrnichnam$ti €UGE2 VTP apod.) a z8kazn2kT propoj
vytvegsS2 pSidanou hodnot uifi.
Y“Jedng§ se o prostory, v nichg
t e

] jsou um2sthDny zal 2n:
zkugenosti v chr8nhRDn®m pros 2

Sed
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Box 1: Srovn§niFileklo§ sr @@Be Kkl ialday

Rozd2ly mezi Leskou tr®bpbulbalsitkiou kat eFi§8n s
vzdnDl §n2 rozhoduj2c2 pro n8kup Abudoucg
z8sadnz2: Finsko34WEWDP n(az ttyothoo ¥%|oedlkyoce 2007;

dl ouhodoblD stabilnévipoa2pSi pads mn aHhhHDP

kee ms pvo | u

2

produ
sektor

pi pol zat

(z toho souRasmit nBekbdet opbobs2l etdenr?dcehn cl2e tve/c h) . P o
vizkum a vivoj financovanteh20867%pteRandoclat | v6 F
4%. VysokTm vi,davjiTznkunma av vdiluv oj od®dw?2 &8 ®iSez a kil
Finskovede §e3B%2 zakmNstR&BD] chatv2mco LR j-2/| pod prT
s1,43%.

Znal nhD vygg? investice do vhRdy a vizkumu se p
mNDSen®hmwoo vraenginsit patenty (statistika Eurostatu

European Patent Office EPO, United States Patent and Trademark OffidcdSPTO a

Atriadic patent familiesf).

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Lesko 66,58 71,72 87,31 1149 110,88 94,31 96,64
MaNar sko 120,64 98,51 119,81 126,04 155,1 102,01 96,08
Finsko 1407,47 1370,72 1249,69 1249,69 1368,47 1204,25 1189,52
Pozn§§mka: m2sta za desetdatnerut |8y lk owid lszdnepichikeanma j & u 1
Zem?2.
ObdobnhD registrace hgetze miBr obdaf ebh pat €ERt Taer os
technologie atd.) naznaluj?2 ag extobh®®mM? rodet urf
je zaregistroWuw&®rt hj ekzimmsokpazt jeinch zj e-l f akjol260. S
mezing§rodnhD regi s tmlionWsml cihnveatevtah T oh |0 vNRdy
(podle World Intellectual Property Organizatisgil P O) nej sou jednagtkov® n:
mezi Finskemd& ImMR.pS21ig ro
Tekes
Tekes j e organi zace, podS2zens§ mi ni st

n2zko¥r ol en® pTj !l ky na -powdapmnejen pirnfanwad 2u

slugb8&ch, na univerzits8ch, vemwdiz&iupmenll

j sou podporovs8ny sl ugby plroogifsitriecnen 2n esbe

0
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vz8§sadhD cokoli, co m8 potenci 8l vysok®h
firmy a mal ® a st Sedw). poaknedskyj g ptorl divim
g8dost do 30dnTneg diPd enamat6lDguj e sv® ikl
stal?2 dvoustr8nkovs§8 zpr8va rolnD. Teke
firmy suniverzitami a podpojue j ej i ch wméziangeodhamt pr 8
4000k | i ent T, kagd®mu je pSidhNlen jeho Aa
vyhl ed8v§.

Podpora je smPpSovynayzmauba rategi ck® g
nejnadhRjnNj g2 kpreojhlotky,] i a$bjosau XKdo do
sektoru, dost8v8opbddpo®uvbdgi TEKES| @k §V ¢
projekty dopadnou dobSe; koncepce |jel
nevyhnutel mD zs kejmenaei ndkter ®icpoar@ | ekt g/t
v25% pS2padT. PSi selekci ipmrag $2kkl!Ta dprmarc
podni kTm se poskytne mal § nIBss2tckla k oahd kpV

dostanou navligenou podpor u; po | ase se
zvigit. Je zaj2mav®, ¢ge Tekes nemnet al ¢
expertT, ale vge je zajt §Bo upBroapx2ei mat eprrna

account manBaglaes sgmrBmBr nviPeBés e povag
presti gn?2 a integrita zamBDstnancT | e e

Tekes nRDkomu ukr adl ngpad.

Finov®Tjekes mal mi pygn2 a pS2mo si | ej
rozpoltuvnélpoprag? cihld9%4 ewcyhk 81z9a911la t at o o©
rozpoltovich zdrojT; to udolhj | edudf el
penhDz nazbyt. OstatnhD vlI8dn2z stimul aln
pos2len2zm jeho rozpoltu.miTeiEoHRs3 4008 a mIbsztp
Akademi e vhRd Finska iizBilEWRRTN2 vIizkum) a

464 1If or mal n? a komuni kaln? technol ogi e

Vpr TbNhu t®to dek§§dy registrujeme@or|jevhm

m®di 2m i nformaln2ch a komuni kaln2ch technc
soukr om®d dah&d ryo sut i . Tyt o ukS8azkaut ed e s dhldepn o s
obyvatelstva vyug?2vat t Dchto m®di 2, a tz2m

schopnosti yr acovn2m procesu, al e rovnning vyt vs
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slugbg8ch adlritnw®stvdddlg.i nV) zkoumamsiec m2val i | i
pS2sttwpnt ok m®di 2m khvapgtmui anBomDaopn® sl edo
vykazuj?2 pomRDrnhD strml rTst.

Tab. 8 Vybavenost prostSedky informaln:
v%zpopul ace nebo dom8cnosi Lesk8 republika
2004 2005 2006 2007
Podz| ugivatel'[popuhad)bnzho 42,0 42,0 48,0 50,9
Pod2]| dom8cn. vybavenTch 29,5 30,0 35,7 39,6
Pod?2| dom8§cnost?2 vybav. p 19,4 19,1 26,7 32,0
Pod2z2l| jednotlivecT s mobil 73,8 75,8 831 85,5

Zdroj: LSBb, *) pol2tal pougili bhDhem posl e

Tab. 9 El ektronick® nakupovg&n2 a veSe

Lesk8 republika

2003 2004 2005 2006
El ektronick® nakupovg8§n2 ( 42,0 42,0 48,0 50,9

Polet veSehnm2pB2ptaphnhte 29,5 30,0 35,7 39,6
Zdroj: LSD

Prost§ lineg8rn2 extrpopolade2thehduySeabhlyet
ge i nformal n?2 a Kkomuni kal n2 technol ogi e

spol el n2 kperno fneesjnelssukm@me gi vet D kagd®ho jedno

4.6.5 VzdhnDl 8n?2 a celogivotn?2 wul| en?2

Soulasnl tekadomimdinl cvh a soci 8§l n2ch strukt
EU, klade mi moS8&8§dnn v yhsloekd® srk8r oSkdye ynka® uvbzj derkl
republ i ce prSSrdesktyavaugel a yntovl post o] a pS2st
k ni koliv jednor8zov® | i | asovlD omezen®,
aktivitDn. JinT mi sl ovy, YospRNDgnNn® zavrgen?2 s
vstupem do procesluen?el oodstatbu tohoto o
schopnosti kagd®ho jednotlivce zodpovDiDdnD

givotn?2 f8zi, m2sto, | as a formu a zpTsob
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r Tst mTge bt zaj i gh Dpr Yoauzlude hs gt urpokad

nab2dkou vzdDl an®, kvalifikovan® a adaptab

Upl at nDn?2 na trhu pr8ce | e podm2nhDno vzd

rekvalifikovat a pracovat. Priority na pol

 flexibilitu v zd Nl §vac? e§uotteawySen2, zlepgen?2 zap
g8kT a studentT, zv 1 gen? matawr2idtkny? sz kSceuwlgk
pos?2| en? vazby mezi nab2?dkou a popt8vko!
rozg2Senvyp§2amumpddbbvyn®okogkol sk®mu vzdnl

f podporu rozvoje pSenositelnich dovednost 2

T intenzivnhDj g2 spol upr 8ci me z i oblasgid DI §vac
celogivotn2ho ul en?2,

T zvigen2 vzdhDlanost: dosphDl ® generace odst

aktivn2zch osob ke vzdhDIlI 8vgn?2,
9 podporu dal g2ho vzdRlI §vgn2 a S2zen? |idsk

T rekvalifikaci a jin® formy dalg2ho vzdDnl
rodinn® pS2slugn2ky | i jinak nebyly del g
mlad T ¢ h t zemigragiofu). v

PDsphNDch ve st8le silnhDjg?2 gl ob8l n2 konkur e
zapojen?2 do vzdnhIsSvbaocw? hsoa nporzoSceej smull  pcSoign ess e |
investic do vzdRlI 8§vg&n2 a hidskhuvbstzdcopd w
spol2vat t®mnRS vihradnhD na bedrech veSejnc
pod2l|l et soukrom8 sf ®r a. Formy budou r Tzn®:
rozg2Sen2 gkolsklch zaS2zen? zlank?l §sdtainplecnhd ipe
pl acens§s§ podni ky pr o Sv® budouc? (al e u C

zamhDstnance.
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Tab. 10 VzdNDl anostn2 struktura oby

% cel kov® poj 2004 2005 2006 2007
1S N T T T

Zs8kl adn2 a b 20,9% 20,0% 19,4% 19,1%

St Sedn? bez 1 38,3% 37,7% 37,2% 36,7%

St S e matufitous 30,9% 31,9% 32,6% 33,2%

Vysokogkol s k¢ 9,9% 10,4% 10,9% 11,0%

Zdroj: LSBb, cel kovs§8 populace ve vDku 15 a -

4.6.6 VzdnRDl 8vg8&n2 na vysoklch gkol 8ch a dal

Razantn?2 struktur &8l n2 zmilDmuwl Teckho nieéoh & yn ead sIp~
jim odpov2zdaj2c2 zmDna struktury pracovnzc
ke zvigen?2 poltu studepatdgemnyso&adp gawlch
specializa 2. Linnost vysoklTch Tgldlu jpSs2ypiravygmms§ v
novich vysoce kval igri&hktviamk Tcchh padapvaednt? .k Tn Tv
jejich vDdeck®, vizkumn® a vIivojov® | inn
vizkumn§, vDde&ckgr ax owilgtoPowa vysoklch ¢

regiong8ln2mi, pS2padnh i ng8rodn2mi centry

Oblast dal g2ho vzdRl §vgn2 pSedstavuje kIl 2|
vztahu kposi | ov §n?2 konkurenceschopn®dt8ivid§nidedn
postrgeéak® vepublice jednotnou pr8vn?2 Yap r
stimul aci o tuto kl?2]ovou formu vzdDI 8v 8n
osoby. zZhl edi ska rozvoje rTznlch forem dal g2ho
zpracog n2 dostupnlich informac?, kter® by byl oc
vivoje dal g2 ho vzdDl| §v8n2. PrTvodn2m j e
zZpracovs8n? tohoto vzdDI 8vac?2ho segmentu | e
nab2dky.

Je obvyklwzdnNjevaygto slughybyygbhlbe zapi ¢PHd\ag
speci 81 n2 mi vzdDl §vac?2 mi spol el nost mi a a

gkol ami . Soul| §st? projektT dalg?2ho wvzdDI §
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zi skov®m, podni kat ezms&®mo pri olcii ppak vekmhr 8w
vi §mci jednotlivich firem, spolelnost2 a ir
Vizvou pro vysok® gkoly do budoucna je zam
a jeho kvality. To je spojenopso s 2 1 en2 m fwa reima nstt nuads tai, apli ka
ulebn2ch postupT a technologi 2, vyug2vsg§n2m
m®di 2, vytv§Sen2m prakticklich viukovich 1| a
je rovnhDg nal ®z §n?2 partnersevzameani V¥ sok]
budoucna bude pokral ovat trend dal g2ho vz
st&8le v2ce vyug2vsny jig existuj2c?2 stSedn
dTvodu vyugit2 technick®ho potedisi tkua |i

zal 2naj?2c?2ho
do

ul en?2 S

projektT,

fondu). Ve | mi
motivaln?2ch

vzdBhDl 8n2 m,

Box 2 Inspirace Finskemw b | a st i

pS2padnh pro

trendvahwt ko g ®ls T 2

jeg se zablTvaj?2 dal g?2

stimulaln?zch

j ejich

vysokTch

it dcmal 2k

m vzdDil

finankBej mplodipordEvjrPpék@®hm®rsaciz§l
dTl edit ouo thluadotuic 2 d avll gzvlow wz d NI §v

n8stnriogjg2 mpr o

zamhDstnavat

gkol

Fi ns&I®s t§k?2
detai l nnDj i .

Finsk® prim8rn2,

vijimky zcel a
sSsrovns8vac?

i mpl ement acehf.

pSedstavuj e

testy

natol ik zaj2mavl

sekund8rn2z | t esrycs t&8® ml

dgsou nG8¢) pnejbewdPpimniaj aMe &
gebS2 | ky

Z8kl|l adn?

ani gkolil oSkys

normy a par ame

zodpovhDdn® za jejich vmljtDn2Znal ghkko | sya neo s
organizaci viuky. Viuka je interaktivnj
Financpkwd&In®gt vz ve Finsku je zalogeno n
poskytovatel T, kter® jsou plalPkadal cws§ mya
vl §da, t ak municipality. Zohl edRov §n\y

poskytovatel T.

Vizkum na gkol 8ch je vg

f enom®

P avdg dmd &
il £tkuj 2
sl tn@m | e
2t ry
tlat n@ls® i

j so

a orie

a jednoi
mii ncihs tj ear
j sou

pstrannh
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Socioekonomickl status pedlaigpmlT ovde pFdsptsa&kwe nj2e
viLesk® republice. Ulitel® jsou nejen Vysoce Kk
pog2vs8 ve spolelnosti znal n® spol el ensk® pres:H
gkole je velkI z 8 jpeam.k U Bn & tUSDU lvietvelF iTn sjksuo un av  Yar
pr TmDr u OECDDbI(&29Dt0i5) t @rci §rn2ho aprden@u md8r n?2 h
vzdDlI 8v8n2z jsou m2rnhD podpr TmDr n®. Exijstuje p
pedagogyy ednot |l i vich stu®nplcht W% ecyagig@r 2@e gs fp@riam8&m r
rozd?| od LR, kde existuje mezi stupni|faktick
Finov® sice do dgkol stv?2, zej m®Pna Vvysok®ho, ho
VzdNDl anost popul ace ivas 29%iFins knue zji e rR2wé& le mi (Bviy ® ¢ la §
dos8hl o vysokogkol $kvPphd mDdedDOECDRopwOE@MC ABV

popul ace (OECD, 2005) . Ve Finsku jsou |vidaje
bl 2zko pr TmNrRu j@B@D.vIMMaj e Mraublaa gpdo® o¥rn ¢ 1 i. Py,
vposl edn2ch | etech ovgem viraznhD vzrostl pol et

vidap&epol tu
nadpr TmR3SUWB®D aedanrlli tvh

OECD a 649U
zveSejnl

pr TmRr u

Vgeb$2| ku

prvn? a

Vv matematice a

podpr TROed21l y

Zz e mhDmi

Rozdz2I| n8§

i nvest uj
ve Finsku 2 335

graduates) , oproli 186 vL e s k ®

Vysokogkol sk®
pol ytechni k§8ch,

s e ori e
studovat

novli un

pr 8vnick®

na student a. N 8§ k | jsod ye Fimsku
SD rolnn
ch zdroj T

@E20@). 1, 3

v Lesk® VVyj

n & HDPy apmtk ®P0 yk e s k ® v & e

republ i ce.

& &t rpvad 1Sé | a x deol egne ;t?
viDd8gch

wroveR je

pS2rodn2ch b p b ¢ h ogpSecni?2

Kupnr2T neL a2 USD v 20 & m?

znathbhs gkRIFAERPSET Nnls&l cel kovl

mevz imi j ejdayy vdlrRijedny zn e j v Dinegi3

vysokog
tdh p
g§dSeno
pebl i2ce

D) um?2 st
i ce
nt aedxpt ruT mN
ch

dal ¢

OECD a vevlyks8v DIt §st secidaélonomijckT mi r
je rovnNhRNg struktura ApirPiduklkenvdyge ok

e do exhB&kA nGChandmbs[t( meaky 26NkUB4pSi pa
| i d?2 s vysokogkol skTm vzdRIlI §n2m =z e x a

r ¢ puaeDR: &694).

vzdhDl 8n2 je zajiySokBob gkoldv:

kter® jsou zamRSeny na| osvojen

nt uj 2 v2ce na vizkum. Student S i s amo:
mTge jen jeden prpnatgorhaom oz arkooknul lepniTa tt2i twu

iverzitn? z8kon. Univerazitly sSamosStvaij Ae
osoby, buN jako veSejnopr8vnp subjek




59

zmNDni |l a | djviechs ps@rviiva r a@MN %4 @ %kt drdn2cnh¢ jlm enT,
podni katel skTch a managersklich es. Od |zmhRn se
soutNgen2 o mezin&rodn2 vizkumn® projekty, i nt
zac?2l en?2 na inovaceitwlwlkastnma Jliwnky.st | a kval
Pozoruhodnim n8§padem je f Hzed si 8k8gkolleknivale
LVUT, UMPRUM a VGE) do jedin®, Aal to Uni ver
vseverofinsk®m Oulu a pSipravujees@gkoeé| mBstARl T
University (pSezd2van® Ainovaln?2 wuniverzitahf)
a ekonomick® myglen2 implantovat i kregtivcTm
a na interdiscipling§rniRd zambD&emiichMPAOpe&yeam
vz2ce rozumbt techni kTm a design®r Tm; tougenl m
pSemNDna technicklch Segend? a design®Frsklich |
pSitahuj2c2ch pozornost fixemavYhohsekRobovaui nredc
schopnlch z2skat rizikovl kapit§gl

Bez ohledu na neexistencilLRkiolw®h&i makwysakl m
faktorem efektivn2ho bour8n2 socioekonomick® I
student skiskh §dafgpo?, se ze studentsklTch grantT
garance na pTj !l ku. K dal g2m benefitTm pat S2 |
vidaje a pS2sphDvek na j2dlo. Na tyto viThody m
podpor stdent Tm zaji gSuje spr 8va socip8l2rs2llucgnaeaab e :
vzdDIlI §vac?2 instituc?2. Podpora je poskytovg8na
viastn2 pS2pg %2ampasdthudeynsakowy kol sk®ho studia, u

rodiSltudent sk® pTjlky jsou sjedn8vs8ny
garantovs8ny st8tem. ObvykI|l 8 doba spl at
20052006 jsou pTjlky daRovhR zvihodn®&dn
t eruv¥pnS2 padnN n2zkopS2jmovich skupin jso
Je pomBDrnD obi v®m® d&8vNru,k neg ge
vysokogkol sk®whnios Isd sutdii ana soci 8l n2m 2z 8z
republi koulneal 7 ndyssvlakt orem neg rozvi
Finsku.

Vrodi n8ch, kde otec m8 nejvygg?2 dosage
jeho dhRDt2 ve podgtzan v zaddd tyagwWpjevmn? vszxdpOBEis
(index 0, 96R , ( p@auz2encO, 1) . Naproti t om

ndi vi du
nost i
®rna

u

j e
pSe
poskyt

el k®

e m2

I«

stuc

nutT m s\

nN® vzdDnl

NNy mMs v

u t am, k
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pravdDpodobnost ve Finsku sice nepropojrci on8Iln
ani zdal eka t alkR,mak ke nh m@n gtak oiViiRe x & @o 2&h gjt e
pravdRDpodobniDj g2, ge vyddoe?pgv md Xl &Soerma aobl dorvg82n os to

visledky studentT), ve Finsku 1, 7kr8t. | (Zdroj:
Absence gkol n®ho % LR ve skutelnosti nen?

vysokogkolasak®ho stwdenty se slabg?m socioekono
se v Lesku jig po desetilet?2 projevuje| pozoruh
Aspolelnosti rovnich pS2legitost2fi bez|] nastave

g votn?2 ng§klady po dobu studia alespoR v pS2p
slablTch rodin bude sotva mogn® a Lesk§ republ i
maxi m&8l nND vyug2t potenci &8l n2 Apoold Ilojdsk®ho

gkol n®m, zej m®Pna pak odlogen®m, je v [ ® o sou
podstatu tohoto z8vagn®ho probl ®mu. Pol itizac
(prostSednictv2m daRov® soustavy | h gRb8tuek s
uspokojiv@ho Segen? ot 8zky, eg m8 pno budou

viznam.

4.7 VIiv politick®ho cyklu na rozpol|ltov

Standardn? ekonomick8 teori e §wdstuulvwjle,bngé
cyklu, pmétoecde anla8 | i vI 8&8dn2 koalice usiluj
vidaj T je obvyklTm n8strojem vlI8&dn2ch str
exekutivneSeposichZrozpoltT se Anakupuj?2f v
podpory nethd mY¥Wls&kwpium§m obyvatel. Tato p o
zmandatorn2ch, tak nemandatorn2ch vidajT. |

rTstem vidajT ag na zal 8tku nov®ho volebn?2

Zpraxe veSejnlich financ?2 | e zndunogi tglei vzimiyn
na prTbnNh volebnzho cyklu *heigt |2mreyt wvimla

cel kovich rozpoltovich vidaj T, jedg obsahuj

®Zkoum§nz2l ivtlii wlu®tpo cyklu zvI §3gS na mandato
d2ky vysok®mu poltu pSedpokladT a expl anal
publikace.
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volebn2ho c¢cyklu vypov2d8 mnoh® o vlilivu p
Sr Tstemk@bali tvili vu se zvDtguje odchyl ka r
prTmRrn® vige bNhem WMol ebn2ho cyklu (pS21 o

VIiv politick®ho rozhodovg&n2 na hospod§Ssk
rozpoltovich deficitT. Plohiitiacipolotvayiumiz Il
celkovimi rozppketdooimi vpé&hjmgtech za vizna

meziroln2 zmRny rozpoltovich wlopjoTtbiv®]| e

k&zni, vyj 8dSen® pSimhNSenTm defingeht em ve¢
dom§c 2 mi mNnov¥ el e aut ameizti anrgir,od n 2 mi finan]
HI ubok® defi mietpp, mPeem®mWEd Xxadlugen2 zemn,
kredibilitu zemhD, a t2m zinsees na@dmij 2 n @gatm?2wn
ekonomi ckdyninalogkonomi ckT rTst zemn.

KromhD ekonomicklch dTvodT, kter® politici
dTvod udr govsgn2 pSimhNSenTch mdadstritdht skl ¢

krito®ri 2, i2mg je limit ztp®?prTaceheam?2by me
nem®nN viznamnl i pro politiky tRch zem?
z e mNDmi euroz-ny (tj. Lesk® republiky a Mal

jeho nalasovg&§n2 jsou velkIim pohepPoRhm t G
maastrichtsklch krit®ri2 jsou pro vlIgdn?2 s
visledek pS2gt2ch voleb, pokud se opozici

krit®ria nejsou plnhDna vinou dosapya#&t®2 vl §
mNDny by mNRl o blahod&rnl viIizgzemia, snTgen?l kné
hospod§Sstv?2 a tcoehnootvoo uh | setda bsiklai tsue. jZev?2 j ak
dov®st hospod§Sstv2 zemhRD do stavu,n%kdy pln
o vstupu do euroz-ny se t2m zjedARRduguj e r
| lensk® zemRD euroz-ny by mRlo bit plnnNkn?

j ejich nepl nhDn? vijimelnou, objektivnhD vy
gl obs8lpmd §8eskou krizz2), Pl nidrb2d o mé& a ktrri izooh/t®sh
pr o nell ensk® zemlD euroz-ny jsou to nS8r ol
euroz-nys,tetUoEltEvrnpsk§ centr8l n2 banka.

?Vychg§zPrSmed pzok | adu, ¢ge i po splnhDn2 maastr

[
| i nepod§n2~pS|hI§gky do euroz-ny stejnD
maastrichtsklch krit®ri?2 jrge. pro n8rodn?2 ek
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pokl esu je znakem robustnosti, flexibilidt
pS2kl adt &b nisldaabrdB).

Tabul ka | . 11

Schodek/ pSebytek st§tn2ho rozpoltu jako % HDP

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Deficit/HDP 31 73] 68 114 77] 6,0 74] 8.4 53] 29] 41 -9,0 72] 64| 78]
Ma Nar s|PrTmRr cyklu 7,1 74 5.3 7.7
Odchylka 43%] 103%] 95%] 160%) 104%] 8196 100%] 114% 99%] 55%] 76%] 169%) 93%] 83%] 102%]
Lesks§ Deficit/HDP ¢ ¢ ¢ ¢ 134 33 38| 5.0 37| 37] 57| -6.8 66 | 29| 36|
republika PrTmDr cykl u é é é é -84 44 5,0 EY)
P |Odchylka é é & é 160%] 40%] 86%| 114%| 75%| 75%] 115%] 136%)| 167%| 75%| 919
Deficit/HDP -1,0 54 83| 6.7 6.2 35| 12 17] 16 69| 50 42| 24 22| 27|
Finsko PrImNr cyklu ¢ 6,7 04 46 3
Odchylka B 8206 124%] 101%] 93%) 98196 3429 -466%] -457% 150%] 109%] 90%] 52%) 619 75%|

Pozng§mka: |ervenhD vyznalen® hodnoty = volebn?2 rok

Zdroj dat: OECD: http://www.oecd.org/statisticsdata/0,3381,en_2649_34113 1 119656_1 1 1,00.html

Obr.21Pol i ti cklT cyklus v MaNarsku
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Ztabuky 11 vypbr2lv§ ea pmazorovateln§ ul ebnicov §
O rostouc?2 gthDdrosti politikT pSed vol bami
patrnl nN8r Tst roppedvoV@bo2rmdefai cvictluebw?2 m
vijimkounjepsosuéadas2 wddImgb nhrospywkdl§BSs,k §v kri z.
st 8tn2ho bankrotu donutila maNarskou vI 8du
projevilo ve zmhRnhN obvykp®bdvorebdiamrastvol
roce. DronaecRiIELOO® ose vyjadSuje prTmRrnl rc
jednotlivich volebn2ch cykl T.
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Obr.22Pol i tickl cyklus v Lesku

77 N

Zt abul ky olbor .1122a j2 zSejm®, Jge pro | esk® \
koalice je fisk8ln2 dinsacNaprlszkn®a. vBDthgu?g el o dvngo
nen?2 t ak vysokou prioritou jako ve Fi nsk
samostatn® Leletec® 19928 pA B 1| ibkyy woznamen§8n hos
rTstem odr8gej2c2m ekonomickou tr&mnsfor mac
LechT a S$loce8§8kl[99v. N8sl eduj 2c? cykl us, p
viTsl edku ekonomicklch probl ®mT zpTsobenlc
fisk&8ln2 politiky, byl rockto9&k shn§sp edlf & €A mm
vol ebn2m ie0pxsleu vII®AMNouc?2 strana chovala pSe
volil sk® hlasy a zvygovala deficity. Jej ?
rTstu rozpolroce203%kWwr vhiddmj Toee nov®ho vol ebn:
do Evr opsrec®20@4ndonei Iv  vviT8ddauj ow D odpovRdnhj g2
vpr TbNDhu tohoto volebn2zho cykl u, o | emg s
“%uroveR tohoto volebn2h@SeéyklnuzmDaoymotl ¢l oig
koal i ce po vol b8ch 2 0 0 6u. proBbak a2D08 vap.tlo Lesko
vych8zej? ze schv§gl ent®hodoshtlBt m$ é ap orkol z§pdoal nt
hrub®ho dom8c?ho produktu na r okTs20e0d%.u Tyt
hospod8§8§Ssk® krize zndl[sRDelkui gSedrocasnp&hl &
2009 byla standardn? d®l ka volebn2ho cyklu
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Obr.23Pol i tickl cyklus ve Finsku

100% T=—g= — \ —— —

memmione s  vosswonsue g |

Finsk® %daje otamidm@eadpdtedizujtu aobecnhD pSi
Gkoly veSejn® volby opBlaghdmelfii vobebbhhem |

Z8sadn?2 zvrat ve vivoji finsklch vieSejnlch
1999, bNDhem nDhog finsks ekonomi ka opust
nastoupila trend rozpoltovich p Srecbsg.t kT, K t
Zt ohot o dTvodu s e dramati cky i g2 hodno
viednotlivich | etech tohoto volebn2ho cykl
ulebnicovim pS2kladem platnost.i keynesi 8n

vobdob?2 eBhoonornfisctku, jeg sniguj?2 st8tn2 dluh

MaNar sko, Lesk8 republika a Finsko jsou p!
pol itick® egSaerjnniTtnu rryo zkp oMatNTam.s kZia ts2imcpoo | vi t i c i
ciz?2 pen2ze Akuply 2ddmpelzieRsw®d®| vl Fdn2 pos
zvyguj?2 vidajpepobtozimhpSkjmIm, ve Finsku
Od pol 8t ku n8mi sl edovan®ho obdob?2, tedy ¢
nezvygovaly, kdyg veSem,n®dakampod tgnikokdyd:
pSebytkem. Soulasnl stav finsklch veSejnl
kdodr govg8§n2 z8konT a odpovhDdnost politickl
ovlivRovg8na dodatel nimi rozpdl|tdoaNiamis kwl d a j

| i meng?2 Ilm@sSke® vrepublice. Finsk§ vlI&dnouc?
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demokrati cky nabgtg®s ldaotmivitah alk oevx® kmt Se N | &l
maNarsk8 nebo | esk8 vlI8&8dnouc? garnitura.
konkuence na finsk®&m politick®m trhu, ale tal

fungovg&n2 demokraticklch a ¥Wstavn2ch insti:
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5. N8vrhov§8 | §st

5.1 Dlouhodob§8 Udhgfiehnecdt veSejn

Lesk8 republika mus2dIluoluihnoidto bf®o dusdtragtin® | knroc!|

vidaj T. Hlavn2 prioritou udrgiteln®ho budoc
HDP jako snigovs8§n2 zadlugenosti . Je proto
vyrovnanich a pSebytkovich rozpoltT, jakmi

Proto navrhujeme postupovat podle n8sl eduj

navrgens§8 opatSen2 na stranh pS2jmT a vidaj

A.Fisk8ln2 pravidla
- Pos2l en2 role minietpobtoa®f pphnt? kg. p

o Zakotven? upraven®ho Amaastrichtsk
deficity a veSejnl dluh pro | eskou

ArTst HDP + defi ci t% v(eaSetjenrincaht irvon
ravidlo struktur 8i3mHBR), pSebyt ku
oplovNrwl 8gtn2 redgim odvz2jej?2c?

-

luhu (po pSekr% ]| enst Sherndni cegi
dajovich gkrtT).

—_

den?z sankc?2 pSi nedodr gen? vig
Yar ov ni kabinetu, kterl nes m?2 rozp:
sankce i pSedlakg na Yr ovni PS, kter§
strukturu rozpoltu, ale nikoldi por u
o Pokud nebudou dodr geny nomingln2 v’
kapitol, sn2g2 se plat%dan®ho minis
0 Zav®st phRNtilev® z8§khoen®t ¥Mmdajeo zm?2r

| tySl et ®ho politick®ho cyklu a efe
fisk8Il n2 nediscipl2nou).

o Samostatnou pS2lohou z&kona o0 st§t
ng8zorn® edukativn?2 propolty, kter®
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A fisk8ln2 prhojoepkacteSean2nsgva stranh
stanov? ter m2zn, kdy doj de k C
veSejnich rozpoltT a doc2len2 pé¢
dobu minimglnn t$2 pSebytkovich

A o kolik by se musely zvednout de
st &t hosopvondaanSi,l vyr

A fisk8lnz projekci, kter8§8 stano\
zadlugenost%HDPa Y%roveR 20

Ajak dlouho by se musel spl cet
splacen?z |, pokud by st8&8t Azabavi

jejich plat a jim zinmemal o jen mQ

VytvoSen2 permanentn2ho nadstranick®ho

veSejn® rozpolty (kterT by Segil kor
rozpoltT v]letnD regionT, muni cipal it
pojigSoven, vietnnh podr @i\ &lday P achk hoz
doporulen2 vl 8dD i ©parl amentu.

MRs2| n2 kontrola veSejnlch vidajT, Vv

zdravotn?2ho pojigtnDn2.

Vidajov® | imity pro vgechny vige uvede

Pravideln8 kontrola Sborem auditorT (p

B.Vidaj e

Strtk t ur 81 n2 reformy soci 8l n2ho syst ®mu:
o Provg§zgn? podpor V nezamBDstnanost.
nebo veSejnou slugbu,ekp®Pipfaidindl nn:
kurzech.

o Zrugen?2 automatick® indexace d8vek.
o AnalTza soubRhu d8vek aWjsjicmadop
ekonomicklch aktivitégch.

o Diferenciaced § vlaxS2 j movou a maj et kovou si-t
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Parametrick® zmBRDny prTbRgnN financovan
o Automatick® prodlugovg§gn? odchodu C
ol ek8vanou d® Kwi dpgivte2 st knadrwvein®m
napS2klad 1:1 nebo 1:2 (dvanS§cti mD:
dogit?2 bude znamenat prodlougen? vl
resp.4mNs 2 ce) . Revize bude provs8§dDna |
0O Zrugen? n8hradn?2ch dobrofdvysuok&gko
dovol eng§).

o PSechod na indexaci podl e indexu s

seniorT.

Sn2 gen? i nvest ioldns2tcchantyi2d ajolbt 2 gnh zd
diskrepance v el at i vnz2ch cens8ch bytov® vIst:
stavebi vi z samostvektvainalpySt2is@pkI® | §sti) a
spolupr8ce se soukromim sektorem pSi
pSedpokladu jasn® prokazatelnost.i Yas p «

zveSejnich zdroj T podle robustn?2 mezin

Z§s adre2gen2 vidaj T na spr8vu sts8tu:

o prostSednictv2m extern2ch per son§|
vikonnostn2ch auditT,

o zahrnut2m nyn? nezdanitelnlch nsghi

wstavn2ch |initelT; omezen2m hmotnl

Zaveden?2 vae®hoalniS8keapu a center sd2 | er

spr sgvhn.

Opat Sen? pro pos?2| en? transparence a
n8vrhovsg | §st).

Omezen2? vidajT na stavebn2 spoSen2 a d

(bubliny na trhu realit vznikly mimoi jn ® | vinou tRNDchto op
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maj 2 vV e svich dTsl edc?2ch pravdDpodob

mobilitu pracovn2 s2]y).

- Restrikcemw ozpol tovich vidaj2ch uveden® vIg
soukr om® ot &wWkw wvm2z2rnhD zwlegenlizd da
viznamnhD kompenzovat expanz2 rozpolto:
ze struktur8l n2ch fondT EU (viz n2ge)
vietech 20002 013, resp. 2015. ObdobniTm jedn
i mpul zem j sou vidaj e enge azkofogzici i vnhdn?

financovmaom®Tzmezing§rodn2ho prodeje pov

C.PS2jmy/danh
- Postupn® sbligovsgn? z &knl2ajdem2® ssaazlbly, DzF
z8kl adn?2 sazby.
- Podstatn® zvigen?2 spopStpadbBh sdhatan
snegativn?2mii dlki@ kzydrnaav2 (nej sn8ze adm

malifikacez nev 1 hoidniNkév ®ho chovgn?2).

- Lasovl harmonogram pro podstatn® zvli g

distorzn2 Y%l inek na ekonomickIl rTst ne

- Vygg2 pS¥jimend LEZ.

- Zvigengi ek®l danhD a jejich zdrojov® vy

environment 8§l n2 opatSen2 (elektSina, p

- DTsl ednl prodej povo} é@atdye kikolinjgich vy pougt
rozd8vsgnz2) .

- Pokud se budou pSij2mat opat Sen? n a
AkvaiigtnNn2id, respektovat potSebu nez:
zamhDstnavatel T, jkejSitk®dn dPpsdlodd k esm 2jge n:

p o prs8ci, a naopak PpSi2imd cdt dandyppm
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prugnbjg2ho trhu pr8ce, eolzigmiSreanc®2m d
daRov®ho z8kl adu.

5.2 N8vrhy k %l ozeolkddlez nék prod mite¢ k® KEUI

V| ase ekonomick® krize a zvigen®ho tlaku n
kompl ement §rn2m n§strojem Segekohomice§rodn?2c
na@®@eh ypu kohezn?2 politika E8tmaukty’8ihej dffd

a kohezn? f ond.

Vobdob? krize a prohlubuj?2c?2ho se nedost a
di sponuje Lesk§ rep2til3zpkasnBeobTkiEdheéznz 20
ve formhD strukpuo§tBedkTfEKodHFzm2tko fondu |
rovnajmdaK| 6@@epPvodnhD stanovenm®dBEIRD kal n?2 S
Tut o | 8st ku |l z e rovnhDg vn2 mat j ako dodat
rozvojotvfetm pemhD dnjem®al ragipondm2nky, ge
a vylerpg&8n2 tRchto zdrojT je bude smhRSovat
projektT. Ol ek8vs§ se, ge koncem roku 20009
programovac2holLRbgoddpnodbsupheaknéd ctt novich ||
st8tech EU vyl%ercpdrko v®hroumd | elnu.

Vlase virazn® potSeby Yspor ve vidaj2ch |
pSich§zej2c?2 vrmldKI|I giolpSD bzeé gatdr do®an&ha2ch
fondu mTge st 8§t on2m n§strojem potSebn® f i
zat2gen? syst®mu n8rodn2ch veSejnich finan
zdroje se tak st8v8 vrcholnou nejsetn2 rjoez v o]
pak i zajigtnn? pot Sebn® sumy pro spolu
nejefektivnhDj g2 b8gzi

Krizovg§ situace zestutnlm ppobLU®mnampog\wdhn?
financov®Bhéw thsht o projektTene ostpramy ®mS %]
dotT k8 vgechittedyl mpddrieknctTel skTch subjekt T

organi zac?2 | neziskovlich instituc?2. EERP (
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Program evropsk®ho Hho®smo ds§oQusvki &hl oo s§ G iy weynz2l)v ¢
EU, aby realizovaly tzpr ocepr dgSamovgn2 i, j 2 mg by mr
nynhRjg2mu obdob2 krize i k cen ks Wit a8  pemodh
i mpl ementovanou, a aby seipSkghbd6dn@npowvhh?&
projekt Bekomaditl y p

HI avn2 mi bodpyr pgroaxmcws MpiSej e :

- pSelogen2 finanln2ch alokac?2, jeg byly
programovac?2hd0lddobéd R26j07V2ce do pS2to
budoucnosti;

- pSizpTsoben2? obsahow@hjao?2 mymezem2v] ml zpeu
doSegen?2 wukazat el Tpouddm?gniktS8eclhn orsetcie sper ofjj edke

ukazatele zvIigen2 zamBRDstnanosti);

- uskutehhBdW? ska ¢gadatel T maxi m&8I nhD mogn
procedur 8l n2ho zjednadog®hd mah@lge mpno o

- rozg2Sen2 mognosti prTbNgnich a z&8lohov'

- pos?2len?2 role nNn8strojT n8vratn®ho finan
dot al n2 chvind8sntoruojd[l osuhodob® zmDny forem
cestourozvqgvi ch (holdingovich, revolvingovTc
Segen? krizov® situace a probl ®mu nut |
financo¥g§oiw ¢t®shto projektT ze strany p
Boxu 1;

- svhDdomi t§ pS2pr avlai tpiakya mea ro[b kmth2e zmé rpmc

Box1:PS2 kl ady vyugit2 | 8sti struktur8&8ln2ch f

spolufinancovg8§n2 a vihswnphoj eékn@ncovs§
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Ur|lit® pSeklenovac?2 Segen?2 mohou n34g
Lzej e dopracovat i do podoby finanl| n
fondT jak pro podni ky, tak pro %zem
Vsouladupravidly EK a rozpoltovI mi pr a
programT ( OP) a reggoafMmln?2(cROPY p efrod
z8ruln2zho fondu (ZF) a fondu rizi
z8ruln2ho fondu by mohla blt LMZRB
z8ruky na bankovn? Yow Dry poskytova
vyuty2 obr 8tkovich fondT oproti dot a

nedojde ks el h&8n2 YvDru), |jedialBsosbh®p v
i ege pOpgPaBndmvprogr amu
mogn® ho schv§g§lit S2d?
schvsg8lit Yprayypeliegitglp
jsou konstprrwon&mypS® padDh
podni katel skT dhum@mj pstpPperdmi pak av e
subjektT

kapit8l ye
(proto vzor OPPI) aj e
dopracovat a
pri m8rni

(pSedevg2m vygg2ch Yzemnnh

b2dnout
2 ¢ch

nn

n 8§ s

spr §

vidly &
nldnT2 chy d
kov®ho

kter §

k o me

n ®
cZm j e
Jtr yg g rear
Podni k 81
C 2 mi or
sV ¢ a
Yal
@ziskov

pro

Spr8vnz2.

Obsah boxu e s n abg 28 ppSadcl hoRgeso nk? §

] pro
Vedl e
i ndi k&t oreff,e kjtiymikgo hsegen®n optad liivtTickhy
mnNS2. Efektivn?2

tak pSedstavuj?

usnadnBDn2 financovg8n2 projekt

Ivl e
mo

jejich regionech

prugng8 rozhodnut 2

Vyug?2vsgn?

mo g nkoys t?y |k ophreaz nl2e spkod U triepubl i ku

Asn88zorn

T je ve
nsklch
nitorin

nut nou
d
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