Zaznam z jednani Vvboru pro prevenci domaciho nasili

15. zari 2009

Misto jednani: Praha, Strakova akademie, zasedaci mistnost ¢. 140 (od 13,00 do 14:30 hod.)

Pritomné ¢lenky a €lenové (zastupkyné a zastupci ¢lenek a ¢leni s hlasovacim pravem):

Jméno Organizace
1. | PhDr. Hana Frydovi MSMT CR
2. | PhDr. Olga Hinkova Psychocentrum — manzelskd a rodinna
Zastup: Mgr. J. Volna poradna kraje VysocCina
3. | Mgr. Barbora HoluSova MV CR
4. | Mgr. Petr Hruby KU Sttedodeského kraje
5. | Mgr. Klara Laurencikova MSMT
mistoptedsedkyné vyboru
6. | Mgr. Bronislava Jonitova MO CR
7. | Mgr. Helena Knoblochovd Asociace podnikatelek a manazerek
8. | Mar. Jindiiska Krpdlkova Arcidiecézni charita Praha
piredsedkyné vyboru
9. | Mgr. Bronislava Marvanova Vargovd Koordona - koalice organizaci proti
domécimu nésili
10. | Zdena Prokopova ROSA, o. s.
11. | PhDr. Marie Susterovi Interven¢ni centrum Praha
Omluvenyl/i:
Jméno Organizace
1. | Mgr. Jitka Cechovd Persefona o. s. Brno
2. | Mgr. Jitka Gjuricova MV CR
3. | Mgr. Ondiej Hofmann MS CR
4. | PhDr. Martin Jara LOM, o.s.
5. | Mgr. Marie Lienau proFem 0.p.s.
6. | Mgr. Jan Potmésil MV CR
7. | Ing. Mgr. Ivana Spoustovd proFem, 0. p. s.
8. | Mgr. Dagmar Ulehlovd Spondea o.p.s. (Krizové centrum pro déti,
IC pro osoby ohroZené¢ DN)
9. | MUDr. Iva Truellova MZ CR
10. | Ing. Martina Zelenkova KU Pardubického kraje — SKP-CENTRUM,
0.S.
Hosté:
Jméno Organizace
1. | Ing. Lenka Bennerovda poradkyné senatorky A. Gajdiaskoveé pro gender
2. | Krejcikovd Jana, Bc. MPSV
3. | Heligmanovd Hana, Mgr. MPSV
4. | Lucie Vanickova Hornikovd Intervencni centrum Rakovnik




Sekretariat Rady vlady pro rovné prileZitosti Zen a muzi:
Ing. Viladimir Masek, Mgr. Katerina Pacltova, Mgr. et Mgr. Pavla Spondrova

Z celkového poctu 21 ¢lenti a ¢lenek bylo ptitomno 11 osob s hlasovacim pravem, tj. Vybor
byl schopny se usnaset.

Navrh programu jedndni — Vybor pro prevenci domdciho ndsili a ndsili na Zendch, 15.5. 2009

1. Schvaleni programu J. Krpalkova
2. Navrh potencialni budouci spoluprace s USA P. Spondrova
3. Iriforma?e 0 vyvoji v pracovni skuping¢ justice J. Krpélkova
pratelska détem
4. navrh Narodniho akéniho planu, diskuse J. Krpalkova. K. Laurencikova
5. Ruzné — diskuse J.Krpalkova

Ad bod 1 — Zahajeni, schvaleni programu

J. Krpalkova vSechny uvitala, pfedstavila program a dala o ném hlasovat. Program byl

jednohlasné schvélen.

Ad bod 2 — Navrh potencialni budouci spoluprace s USA

1 Navrh navéazat oficidlni spolupraci s Vyborem pro prevenci domaciho nasili
" | Massachusetts.
Propojeni Bostonu s nékterym z nasich mést — napf. Prahy ¢i Brna — "sister cities"
2. | nebo propojeni Massachusetts a CR "sister states” — nejdiive je viak cilem dokongit
proces propojeni amerického a ¢eského vyboru.
Visiting centers — vedouci jednoho z téchto center je prukopkyni téchto iniciativ
v Massachusetts, ale i v USA. Jako prvni zavedla mobilni navstévni centrum, ma zajem
3. | navazat spolupraci s CR, je ochotna piiletét do CR, zaplatit si letenku z vlastnich
zdrojti, pokud by Ceska strana zaplatila/poskytla ubytovani a prepravu v ramci CR,
treba domluvit cca ptlil roku doptedu.
Cesky vybor méa vypracovat navrh spoluprace, odsouhlasit ho (na pfistim
4. | jednani??) a pak poslat americkému ke schvaleni, tfeba promyslet, jak si pFipadnou
spolupraci predstavujeme.
5. | Navrhy, pozndmky?

K. Laurencikova iniciativu uvitala a podotkla, ze je tfeba podrobné vydiskutovat, jak

by prakticky spoluprace s protistranou probihala. Pfipomnéla, ze je to samoziejmé Casove
naro¢na, cizojazy¢na prace, kterou personalné neni schopen sekretariat Rady pokryt. Podotkla
také, Zze by eventualn¢ neziskovy sektor mohl mit o zabezpecovani spoluprace zajem, nebot’
by se mohlo jedna o pomérné prestizni zalezitost.

Z. Prokopova ptipomnéla, ze je tieba védét, kdo jsou Clenky a €lenové amerického

Vyboru, a ze by bylo dobré vidét také webovou stranku Vyboru. B. Marvanové Vargova déle
doplnila, ze v USA existuje sit’ instituci zabyvajicich se DN a spoluprace snimi funguje




relativné dobfe, pro navazani spoluprace je také tieba védét, jaké konkrétni cile tento Vybor
ma, na jakych aktivitach se podili, atd. Zaroven by si mél Vybor ujasnit, co sdm muze/bude
schopen nabidnou protistran¢.

J. Krpalkova shrnula, Ze potfebujeme vice informaci o ¢innosti Vyboru jako takového,
ovSem ze bychom kazdopadné 0 spolupraci méli stat, nebot’ by pro Vybor mohla byt velice
cenna. Americky Vybor se totiz mimo jiné zamé&fuje na asistované setkavani, které by v CR
mohlo byt velice dobrou alternativou styku ndsilné osoby s ditétem, jemuz se nedd podle
stavajici legislativy efektivné zamezit. J. Krpalkova zaroven nabidla, ze by v ramci projektu
Magdala mohli nalézt zabezpeceni komunikace obou Vybora. Typy na aktivity nebo formy
spoluprace, které na§ Vybor milze americkému Vyboru nabidnout, at' posilaji Clenky a
¢lenové P. Spondrové.

Ad bod 3 — Informace o vyvoji v pracovni skupiné justice pratelska détem

J. Krpalkova pfipomnéla, Ze na setkani tohoto Vyboru E.Vani¢kova prezentovala
predstavu justice pratelské détem. V ramci Rady vlady pro lidska prava byla koncipovana
pracovni skupina, kde jsou zastoupeni pravnici a pravni¢ky, zastupci a zastupkyné statni
spravy i neziskového sektoru. Schiizky byly zatim dv¢ a probihaly zatim na bazi diskuse.

Otazky DN se hluboce tykaji déti, a pokud se bude koncipovat zvlastni soud, ktery se
bude zabyvat problematikou déti, je tieba otazky DN potadné zastoupit a stanovisko Vyboru
pro prevenci DN sdé¢lovat velice jasné. Napi. to, Ze otazky mediace a nekontrolované
navs§tévy nasilnych partnerit nejsou viubec vhodné. L. Patera prezentoval tzv. Cochemsky
model (material byl zaslan ¢lenkam a ¢lentim Vyboru) — nikdo ale nebyl piekvapen, protoze
tento model popisuje béznou praxi v konfliktnich situacich mezi partnery, které mohou
provazet rozvod.

Tento model ale vSak neni pouzitelny v pfipadech DN. L. Patera ovSem trval na
hlasovani o tom, zda chceme tento model odhlasovat jako jediny mozny. Byl jediny, kdo byl
toto chtél prosadit, zjevné vibec nerozumél tomu, ze to neni zadny specificky, novy model
prace, Ze se tyto postupy bézné v praxi vyuZzivaji. L. Patera méa na pracovni skupiné prostor
znacny, protoZe si ho bere. Odpovédi mu ale ukazuji, ze jeho hlas je zcela ojedinély.

Pristi schiizka se bude zabyvat problematikou DN, je to oteviend skupina a neni
problém se ji zicCastnit, termin je 7. 10., ve 14h ve Vladislavové ulici. 23. 9.se uskute¢ni také
prvni schizka pracovni a expertni pracovni skupiny s cilem vypracovat NAP strategie
prevence nasili na détech v Ceské republice.

K. Laurencikové doplnila, ze se jednd o material Strategie prevence nasili na détech,
ktery byl vypracovani Utadem vlady a jiz byl projednan a piijat vladou. Jedna se o obecnou
strategie, kdy se na prvni schiizce bude pfipravovat Narodni akéni plan obsahujici konkrétni
ukoly pro konkrétni resorty. Pro Vybor pro prevenci DN by bylo jisté pfinosné dostavat
zapisy z jednani této skupiny, zajisti P. Spondrova (zapis z prvni schiizky viz ptiloha).

J. Volna navrhla, aby na schtizce 23. 9. zaznéla vyzva, aby samospravy dbaly na praci
S osobami ohrozenymi bezdomovectvim, tzn. aby se vytvofily podminky pro omezeni poc¢tu
deti, které se ocitaji v holobytech a azylovych domech z diivodu vystéhovani. Odtud je totiz
jiz jen kracek k nésili na détech. J. Krpalkové poprosila o uptesnéni tohoto navrhu.

K. Laurencikovd doplnila, ze v soucasné dob¢ existuje vice jednotlivych plant a
strategii, které by se mély navzajem propojovat. MPSV vypracovalo a vladou byl v ¢ervnu
2009 schvalen Akéni plan transformace systému péce o ohrozené déti, ktery by meél také
pokryvat tuto problematiku. Zahrnuje i ukoly ministerstva pro mistni rozvoj K posileni
socialnich sluZeb a péce pro rodiny véetné oblasti bytové politiky.




Ad bod 4 — navrh Narodniho akéniho plianu, diskuse

J. Krpalkova informovala ¢lenky a ¢leny o aktudlni stav piiprav navrhu NAP. Soucasti
materialu je nyni jiz i navrh predkladaci zpravy. Z diskuse v pracovni skupiné vyplynulo, ze
by navrh NAP predkladal do vnéjsiho ptfipominkového fizeni, a poté do vlady ministr pro
lidska prava a menSiny M. Kocéb.

J. Krpalkovd pod¢kovala B. Holusové a E. Romancovové za ptipravu predkladaci
zpravy a finalizaci tabulky. Na posledni schiizce PS NAP se zprava podrobné probirala a bylo
rozhodnuto provést dalsi dil¢i upravy s tim, ze by piedkladaci zprava méla mit maximalné dveé
strany. Jejim cilem je vysvétlit, pro¢ navrh predkladame, Ze mame za to, Ze proces aktivit
vedoucich K prevenci DN neni zdaleka ukonéen, a ackoliv mnoho bylo vykonano, mnoho
stale chybi. NAP je pokusem zahrnout do jednoho akéniho planu vse, co je potieba na poli
DN jesté ud¢lat. Piedkladaci zprava tedy bude obsahovat informace, co je cilem NAPu a co
NAP obsahuje. Je tfeba, aby soucasti ndvrhu NAPu byl i ndvrh usneseni. To zatim neni
hotové a pokud by mél n€kdo navrh, jak by mélo usneseni vlady znit, at’ jej po emailu posle P.
Spondrové. Celkem bude mit navrh 3 &asti: piedkladaci zprava, navrh usneseni a samotny
NAP — obecnd a zvlastni ¢ast.

K. Laurenc¢ikova doplnila, ze je také tieba, aby v navrhu byly definovany mechanismy
kontroly plnéni kol zné& vyplyvajicich. Vyhodou Vyboru vtomto ohledu je, ze
komunikace muize byt intenzivnéj$i prostfednictvim prezentace posunti nebo provedenych
kroki na jednani Vyboru napf. jednou za dva mésice. Zastupci resortll by také informovali,
jak konkrétn€ ulozené ukoly plni, mohli by navrhovat prodlouzeni terminu plnéni.

Pro findlni verzi NAPu je tieba doplnit finan¢ni naro¢nost ukoll, a také se sejit se
zastupci resortt (predev§im MPSV, MV, MS) a s nimi na zakladé realnych moznosti plnéni
naformulovat samotné znéni ukolti. S MPSV se bude konat schiizka se zastupkynémi odboru
socialnich sluzeb a odboru socialnépravni ochrany déti, MV — odbor bezpeénostni politiky a
odbor prevence kriminality, MS je jesté v jednani. Schiizek, které prob&éhnou v fijnu, se budou
za Vybor uéastnit J. Krpalkova, K. Laurenéikova a P. Spondrova. Pokud by z &lenstva zajem
o Ucast na té€chto schiizkach i nékdo dalsi, bude samoziejme vitan/a.

B. HoluSova podékovala za slova chvdly, vyjadfila souhlas s K. Laurencikovou a
otazala se, jaky bude postup po tom, co ndvrh projde Vyborem a Radou, zda nenavrhnout
vznik Sir§i mezirezortni skupiny pro vyjednani pfipominek, které budou pravdépodobné
masivni. Za MV vyjadfila pfipravenost na této praci nadale spolupracovat.

K. Laurenéikova vysvétlila, ze aktualni piedstava je takova, ze bude vladé piedlozen
Jiz hotovy NAP, ktery bude moci byt rovnou pouZitelny. Podobné& se situace vyvijela s NAP
prevence nasili na détech, je tieba jesté navrh NAP vyprecizovat a mit ho pfedem piedjednany
s klicovymi resorty.

H. Heligmanova, hostka z MPSV, vznesla dotaz, zda na MPSV probéhnou schiizky
s obéma odbory spole¢né. Bylo by to pro né€ i pro vnitroresortni komunikaci pfinosné.

K. Laurenc¢ikova souhlasila a shrnula, Ze tedy dalsi postup bude vypadat tak, ze pfedné
probéhnou schiizky na resortech, poté jednani PS NAP, dopracovani findlni verze, jeji
podrobné projednani ve Vyboru, kdy na programu bude pouze projednani NAPu a jednotlivé
kapitoly budou ptedstaveny vzdy jednou Elenkou/nem Vyboru. Findlni znéni tkold pro
jednotlivé resorty by poté odhlasovala vlada.

J. Krpdlkovéa pfipomnéla, Ze bude tieba pro myslenku NAP ziskat p. ministra M.
Kocaba, ktery jej bude poté do vlady svym jménem ptedkladat. V planu je i osobni schlizka,
kde p. ministrovi bude NAP predstaven.

L. Bennerova se otazala, které vladé je planovano NAP ptedlozit? J. Krpalkova
informovala, Zze na schiizce PS NAP bylo po dlouhé diskusi rozhodnuto pokusit se NAP
predlozit ve chvili, kdy bude pfipraven, bez ohledu na danou politickou situaci. P.




piedsedkyné také vyzvala Clenky a ¢leny, aby posilali jakékoliv navrhy textu do tabulky nebo
usneseni.

Dalsi jednani PS NAP bude svolano po emailech. Co se tyka Vyboru, jeho jednani je
zavislé na NAPu, nejpozdéji vSak 25. 11., coZz je Mezinarodni den proti nasili na Zenach.
Jednani Vyboru v tento den neni nezbytné vazat na NAP, ale mélo by byt kratsi, ovSem
véetné tiskové konference a vydani tiskové zpravy, pfipadné za Gcasti p. ministra. Byly by
shrnuty aktivity Vyboru a udélala se souc¢asné¢ promotion akcim, které se u pfileZitosti tohoto
dne budou konat. Zaroven by bylo mozné také projednat plan na spolupraci s USA.

M. Susterovéd nabidla, Ze sebere a pfipravi seznam akci, které se u piileZitosti
Mezinarodniho dne proti nasili na zenach (prosim poslat P. Spondrové).

Ad bod 5 — Rizné — diskuse

B. HoluSové informovala, Ze Cervenci t.r. probéhla jednani stran odboru prevence
kriminality MV, PCR a MPSV, k situaci intervenénich center. Jednalo se napf. o predavani
info v souvislosti s institutem vykéazani mezi PCR a IC (zejména nové vzniklymi), o moznosti
novelizace zakona o socidlnich sluzbach v souvislosti s registracemi novych IC a zpfisnéni
podminek registrace sluzby IC dle zdkona i sankci (viz zapis z jednani v ptiloze).

Ptikladem je Mlada Boleslav, kde IC udajné velmi $patné funguje, nebot’ sluzba IC
souvisejici se zakonnymi lhitami funguje pouze ¢tyfi hodiny tydné. MPSV bude v daném
ptipad¢ iniciovat odebrani registrace této sluzby na pfislusném krajském arad€. B. HoluSové
také oznamila, ze 22.10. porddd MV seminaf k problematice DN. Kapacita je omezend, ale
pozvanky budou tc¢astnikiim brzy rozeslany.

K. Laurencikovd poprosila Clenky a ¢leny Vyboru o informovéani sekretaridtu o
planovanych akcich, které mohou byt touto cestou zpfistupnény ostatnim, zaroven se da touto
cestou spolupracovat ¢i propojovat jednotlivé aktivity.

J. Krpalkova se na zavér s c¢lenkami a ¢leny Vyboru rozloucila, pod¢kovala za
pozornost a za ptispévky a poptala v§em pekné 1éto.

Jednani bylo ukonceno v 14,30.

Schvalila:

JindfiSka Krpalkova, pfedsedkyné Vyboru

Zapsala: Pavla Spondrova, sekretariat Rady vlady pro rovné pfileZitosti Zen a muzd.



