Eticka komise Ceské republiky pro ocenéni i¢astnikii odboje a odporu
proti komunismu

ZAVERZE 7

k posouzeni Clenstvi v télovychovnych organizacich Sokol a Orel

Eticka komise konstatuje, Ze samotné ¢lenstvi v télovychovnych organizacich Orel
a Sokol nenaplituje bez dalsiho znaky formy odboje a odporu proti komunistickému
rezimu v Ceskoslovensku ve smyslu ust. § 3 odst. 5 zikona & 262/2011 Sb., kterym
se rozumi vyvijeni ¢innosti vyznamem srovnatelné s formami odboje a odporu proti
komunismu uvedenymi v § 3 odst. 1 aZ 4 ziakona & 262/2011 Sb. ,,pi‘ed dobou nesvobody™,
pokud jejim cilem bylo zabranit nastoleni komunistického reZimu a zachovani svobody
a demokracie v Ceskoslovensku, pokud tohoto cile nebylo moino dosihnout jinak, a byla
spojena s obdobnym rizikem.“ Samotné Clenstvi v téchto télovychovnych organizacich
téz bez dalSiho nenapliiuje znaky formy odboje a odporu proti komunistickému rezimu
v Ceskoslovensku § 3 odst. 3 ziakona &. 262/2011 Sb., kterym se rozumi ,,aktivni piisobeni
v organizaci nebo skuping, jejiz ¢lenové bojovali proti komunistickému reZimu zpiisoby
uvedenymiv § 3 zakona ¢. 262/2011 Sb. “

Ackoliv byli jednotlivi ¢lenové Orla ¢i Sokola zapojeni do protikomunistickych
aktivit jak vunoru 1948, tak v dobé po ném, nejednalo se o organizovanou
a systematickou ¢innost organizaci Orla ¢i Sokola, které byly i v této dobé primarné
télovychovnymi organizacemi. Eticka komise konstatuje, Ze je nutné vzdy posuzovat
¢innost ¢lenii Orla a Sokola jednotlivé a s ohledem na konkrétni prokazané jednani
posuzovanych osob, priemZ nelze a priori na zakladé jejich prislusnosti k Orlu
¢i Sokolu mit za naplnéné podminky ziakona ¢. 262/2011 Sh.

! Dobou nesvobody se pro tcely zakona & 262/2011 Sb. rozumi tsek Seskoslovenskych déjin od 25. tnora 1948
do 17. listopadu 1989 (§ 2 pism. a) zdkona ¢. 262/2011 Sb.).



Eticka komise Ceské republiky pro ocenéni Gi¢astnikii odboje a odporu proti komunismu
se obratila na Ustav pro studium totalitnich rezimiti s zadosti o zmapovani &innosti
télovychovnych organizaci Sokol a Orel v dobé tinorovych a pounorovych udalosti roku 1948
S konkrétnim zaméfenim na to, zdali tyto organizace systematicky a organizované branili
nastoleni komunistického rezimu ¢i proti nému vystoupili. Nize uvedené je citaci z odborného
stanovisko Ustavu pro studium totalitnich rezimt &.j. USTR 166/2018 ze dne 30.05.2018,
pii¢emZ se zavéry odborného stanoviska se Etickd komise Ceské republiky pro ocenéni
ucastnikd odboje a odporu proti komunismu ztotoznuje.

Z odborného stanoviska:

(...) V dob¢ probihajici vladni krize v tnoru 1948 konzultoval starosta COS
(Ceskoslovenska obec sokolskd) Antonin Hiebik aktualni politické déni s mistopiedsedou
vlady Petrem Zenklem, byl vSak ujistén, Ze nekomunistiCti ministfi maji situaci pevné
Vrukou. Ve stiedu 25. 2. 1948 se k Edvardu BeneSovi dostavila delegace péti clenl
predsednictva COS, ktera ale prezidentem piijata nebyla. Pfedala tedy alespoii pisemné
prohlaSeni, v némz mu jménem sokolstva vyjadtila svoji plnou podporu. T¢é vSak prezident
Bene$ nevyuzil. Celkové tak vedeni COS do tinorového politického vyvoje vyraznéji
nezasahlo a patrné se na takovyto zasah ani cilené neptipravovalo. Dne 27. unora byl ustaven
akéni vybor (AV) Ceskoslovenské obce sokolské (v &ele s mistonadelnikem COS Frantiskem
Blahou), ktery 29. tnora vyzval k zakladani ak¢nich vybort v Zupéch a jednotach. Predevs§im
vsak pristoupil k personalni Cistce ve vedeni Sokola, ktera v prvni vIng postihla i jeho starostu
Antonina Hiebika.

AV COS se naposledy sesel 22. biezna a nasledujiciho dne byl ustaven Ustiedni akéni
vybor Sokola, jehoz ukolem bylo sjednoceni veskeré télesné vychovy a sportu v CSR
Vv celonarodni Jednotnou télovychovnou organizaci (JTO) Sokol. Nové vytvoreny uUstfedni
akéni vybor tvofili nejen reprezentanti COS, ale téz zastupci dalsich t&lovychovnych
a sportovnich uskupeni, véetné tii predstavitelt Orla. K slavnostnimu vyhlaSeni sjednoceni
bylo pfistoupeno 31. 3. 1948 v Smetanové sini Obecniho domu. Nasledovalo postupné
vClenovani jednotlivych organizaci do Sokola, jemuz se v roce 1948 nevyhnul
ani Ceskoslovensky Orel.

Rovnéz v Orlu bylo pfikroCeno k zaloZeni akéniho vyboru, a to na prelomu biezna
adubna 1948: |, Vznik AV Orla byl velmi netypicky. Zatimco jinde vznik akcnich vyboru
iniciovali komunisté a jejich privrzenci, zpravidla proti viili dosavadniho vedeni, které také
ihned sesadili, zde byl naopak AV ustanoven a schvalen dosavadnim vedenim. “2y jeho cele
stanul Alois Vecefa, mezi ¢leny patiili i dva potnorovi piislusnici KSC Arno$t Ohnoutka
aJan Wiinsch. Vedouci Ccinitelé Orla neptfedpokladali, Ze by se organizace vyhnula
slu¢ovacimu procesu v intencich vladnouci KSC, usilovali nicméné — byt neuspdiné —
0 zachovani Orla alesponi jako néboZenského a kulturniho spolku. V této souvislosti také
jednali s ptisluSnymi mocenskymi organy a celkové se snazili tlumit projevy odporu mezi
orelstvem. Na podzim 1948 bylo slouceni Orla se Sokolem i po pravni strance zavr$eno
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a ak¢ni vybor ukoncil svoji ¢innost. Takto zformovana jednotna organizace Sokol, fungujici
pod dozorem nové nastoleného rezimu, zanikla koncem roku 1952, kdy kontrolu a fizeni
v dané oblasti pievzal Statni vybor pro télesnou vychovu a sport.

Vzhledem k vys$e popsanému vyvoji Orla a Sokola v Ceskoslovensku v druhé poloving
40. let minulého stoleti nelze dle nazoru Ustavu tyto télovychovné organizace
(ani jim obdobné) oznacit samy o sobé za protikomunistické odbojové skupiny ve smyslu
§ 3odst. 3 zak. ¢. 262/2011 Sb. (...). V této souvislosti je rovnéz nutno upozornit
na skutecnost, ze velké mnozstvi sokolii se po unoru 1948 stalo obéti personalnich Cistek
a Clenskou zdkladnu nové utvarené télovychovné organizace jiz netvorilo. V piipadé Orla
pak neni jasné, jak velky pocet jeho ¢lenu do ,,obrozeného* Sokola vlastné piesel. Dle autori
publikace Sokol proti totalité: ,, Lze predpokladat, Ze cinovnici a znacna cast clenstva Orla
do sjednoceného Sokola vitbec nevstoupili. 3

Sokolové ani orlové nebyli vuéi potnorovym zméndm netecni, velka ¢ast znich
projevila s komunistickym reZimem nesouhlas, pfipadné se zapojila do odbojovych aktivit.
Nelibost vii¢i komunistické vladé manifestovali sokolové hromadné ve slavnostnim pravodu,
ktery prosel 6. 7. 1948 v ramci XI. vSesokolského sletu Prahou — jeho ucastnici skandovali
hesla vyjadfujici pfizen odstoupiv§imu prezidentovi BeneSovi; kolem cestné tribuny
S predstaviteli statu v Cele s Klementem Gottwaldem prosli sokolové ml¢ky a s odvracenymi
hlavami.

Orlové vyjadiovali svlij odmitavy postoj vi¢i pounorovému rezimu béhem tradi¢ni
pouté na Hostyn koncem srpna 1948: , Uz od sobotniho vecera, kdy poutnici zacinali
prichazet, byla na Hostyné ndlada vice rozjitrena nez zbozna. Orelské dechové orchestry
hraly — prestoze je orelSti funkcionari prosili, aby to nedélali — orelskou hymnu Vzhiru, orle
slovansky! Poutnici se pridavali svym zpévem. Volali po obnové Orla, skandovali jména
uz internovaného predsedy Ceskoslovenské strany lidové Jana Sramka a neddvno zemielého
prezidenta Benese. Zaznivala protikomunisticka hesla. Clenové nacelnické rady Orla Koukal,
Kozlovsky, Malasek a dalsi se marné snaZzili rozvasnéné orly uklidnit. «“l

Cést ob&anii se v rAmci rezisten¢nich aktivit uchylovala k vyrobé a sifeni letakil (mezi
orly napif. skupina ,Blanik*); ze sokolského prostiedi vzesli kuptikladu clenové
protikomunistické odbojové skupiny ,,Dr. Hiebik* Rudolf Héjek a Vincenc Koutnik. Posledni
pfedinorovy starosta Sokola A. Hiebik stidl v americkém exilu u zrodu Rady svobodného
Ceskoslovenska (1949) a Ustiedi &eskoslovenského sokolstva v exilu (1950). Cinnost
za hranicemi obnovili rovnéz exulanti z fad orli, v ¢ele Svatovaclavské zupy v exilu stanul
pfedunorovy poslanec za CSL Bohdan Chudoba. Problematika zapojeni sokolti a orli
do protikomunistické rezistence nicméné neni dosud ceskou historiografii komplexné
zpracovana a neni tak mozné poskytnout napiiklad statistické udaje tykajici se poctu takto
¢innych osob.
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Stejn¢ tak neni dostatecné zmapovana problematika ilegalniho fungovani
télovychovnych organizaci Sokol a Orel po organickém sjednoceni télesné vychovy a sportu
v CSR, tedy po vzniku JTO Sokol (...). N&kteii orlové se snazili nepierusovat vzajemné styky
a debatovali mj. o mozném budoucim fungovani Orla coby kulturni a nabozenské organizace.
Skupina orlt schazejicich se v roce 1948 v chaté Frantiska Oravce u Velkych Karlovic také
vyuzivala hrazdu, na niz pfitomni cvicili: ,, Podobna setkani, na kterych se predevsim tancilo,
cepovalo pivo a hraly spolecenské hry, se od té doby na Oravcové chaté konala témer kazdou
nedeli. V léte u chaty pripevnili hrazdu, takze se tu i cvicilo. Obcas sem zavital také kaplan
ze Vsetina a vzdélavatel tamni orelské jednoty P. Stanislav Strandk (narozeny 1920). V zari
ale setkani musela skoncit. Oravce totiz kwiili hrazdeé pred chatou vysSetrovala bezpecnost
a zakdzala cviceni na hrazdé i schizky v chaté. “®

Stejné jako jina ¢innost mimo kontrolu statnich organti, byla i1 setkavéani tohoto druhu
komunistickym rezimem vnimana negativné a v ptipadé odhaleni postihovéna, za nékterou
z forem odboje a odporu ve smyslu zak. ¢. 262/2011 Sb. je vSak sama o sob& oznacit nelze.
V citaci zminény FrantiSek Oravec nicmén¢ s nékolika prateli v danou dobu piistoupil rovnéz
k vyrob¢ ilegalnich letakti, coz uz lze jako jednu z forem protikomunistického odboje
a odporu hodnotit. Obecné je vzdy tfeba sledovat kontext kazdého jednotlivého piipadu a brat
zietel na vSechny okolnosti s nim spojené.

(...) V obecné roviné [lIze] uvést, Ze ¢ast sokoli a orli vyvijela po 25. 2. 1948,
at’ jiz samostatné ¢i ve skupinach, protikomunistickou ¢innost dle zak. €. 262/2011 Sb.
Kazdy pripad je nicméné nutné posuzovat individualné na zakladé veSkerych
shromazdénych podkladi. Stejné hledisko je tfeba pouzit i pri posuzovani ¢innosti
spocdivajici v zabranéni nastoleni komunistického rezimu ve smyslu § 3 odst. 5 zakona
0 ucastnicich odboje a odporu proti komunismu (vystupovani v tisku, prednaskova
¢innost a jiné aktivity nahliZené z hlediska uvedeného zakona).
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